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ЕНГЛЕСКА, ФРАНЦУСКА И СРПСКА ПОРОТА. 


НАПИСАО 


Ј. ЂЋ. Авакумовић, 


~ 


И. Ново суђење после поротне пресуде. 


(СВРШЕТАК) 


После те претходне напомене о постанку и развитку 
овог правног средства за отклоњење неправедних осуда, 
сад ћемо да пређемо на поједине елучајеве, у којима Фран- 
пуски казнени поступак допушта ново суђење у корист ка- 
ког осуђеника. 

Тако : 

1., Кадби биле две једна другој супротне 
осуде. 

То је први елучај новог суђења у корист каквог ову- 
ђеника. 

Такав случај био би онда, кад би се етекло ово даоје: 

1., Кад би извршном превудом већ било осуђено једно 
лице за какво кажњиво дело, а опет другом пресудом било 
би осуђено друго лице за исто кажњиво дело; и по- 
ред тога. 

2. Кад те две осуде једна поред друге неби могле 
опстати, већ кад би једна од њих искључивала казнену 
одговорновт једног од овуђеника, а то је, кад један од 
осуђеника нора бити невин. 

гласник ОХХ]. 1 
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То, разуме се, може да буде самоу оним случајевима, 
гле би било доказано, да је био само један главни кри- 
вац, а међу тим би два лица била осуђена као главним 
засебни кривци, а не као саучесници. На против где 
би био последњи случај, ту не би било места том новом 
суђењу, јер саучесника наравно да мора „бити више, па 
по томе и осуда једног не претпоставља невиност другог, 


Ну у сваком случају не допушта се тек тако лако 
ново суђење због тога узрока. Да би се оно допустило по- 
требно је, да је као несумњиво утврђено ово: 

а., Да нема нркакве могућности да бу оба осуђе- 
ника криви за једно исто дело; 

6., Да су оба осуђеника осуђени разним пресудама, 
а не једном истом пресудом; и 

в., Да из осуде једнога већ сама по себи потиче 
невиност другога осуђеника. 

То су услови, због којих се у Француској допушта 
ново суђење у корист каквог овуђеника. 

Неће бити сувишно да тај први случај новог суђења 
у корист осуђеника објаснимо примерима из Француске 
практике. 

Тако су еранцуски судови допуштали такво ново су- 
ђење у оваквим случајевима : 


1. Где су, разним пресудама, тројица били ову- Е 
ђени као главни кривци за једно кажњиво' дело, а међу 


тим је било доказано, да их није било више од двојице; 


2. Где су двојица, опет засебним пресудама, били ~ 


осуђени за једну исту крађу, а међу тим је доказано, да 
је крађу учинило само једно лице без саучесника ; 

8. Где је пет лица било осуђено, трима равним пре- 
судама, за један исти покушај крађе; а међу тим је било 
доказано, да су тај покушај извршила само четворица; 


ЊАЕ СИЈА. ~ 
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4. Где су двојица била осуђена, двема пресудама, 
сваки као једини и главни кривац за обрањење из пуш- 
ке; а међу тим би било доказано, да је рана произведена 
сано једним пуцањем из пушке; 

5. Где су две пресуде осудиле два лица под једним 
именом, а међу тим би се доказало, да је извршено само једно 
једино кажњиво дело и само од једног лица; и најпосле 

6. Где су два разна лица двема пресудама бпла ову- 
ђена за једно пето убиство; а међу тим би се доказало, 
да је убиство извршило само једно лице. 

Таквих случајева било је код Француских судова, и 
онш су тада допуштали ново суђење. 

Међу тим да би се боље разумело то питање неће 
бити сувишно да наведемо п неке противне случајеве, У 
којима Французи нису допуштали ново суђење. То су били: 

а, У двема разним пресудама била су осуђена чет- 
ворица као извршиоци једне исте крађе, па после се 
доказивало, да их је било само тројица, али се то није 
могло доказати и за то одбило ново суђење; и 

6, У једном случају, где је једном пресудом било осу- 
ђено једно лице, да је извршило крађу у друштву са 
још некима, није допуштено ново суђење, и ако је другом 
пресудом осуђено за исту крађу друго лице, јер у тој 
другој пресуди није било констатовано, да крадљивац није 
имао другога саучесника у крађи. 

После тих примера о новом суђењу у тим елучајима, 
обратићемо пажњу само још на неколико питања о овом 
питању. 

Шрво од тих питања јест ово: да ли се, из горњих. 
узрока, може допустити ново суђење и онда, кад би један 
од осуђеника био осуђен 1п вопфита ал (као одбетли или 
одсутан). 


У том питању мора се разликовати ово двоје : 
4“ 
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а.. Кад би се побијањем обуде та сопфита алт хтела 
доказати невиност онога, који је био осуђен, а по 
учињеној одбрани пред судом могло би се дока- 
зати да је невин, и 

6., Ако би се таквом (последњом) пресудом, без лич- 
не одбране осуђеникове, хтела доказати невиност 
онога, који би био осуђен 11 сопбпшабјат. 

У првом од та два елучаја, Француски казнени по- 
ступак допушта ново суђење. 

Ну, у оном другом случају Французи не допуштају 
ново суђење. Они веле, да осуђеник ја сопфипаат има, 
и без новог суђења, подесно средство да отелони непра- 
ведну осуду; он може да предстане суду и искаже своју од- 
брану. А докле год то може бити, дотле и не треба да буде 
места новом суђењу онако, како се оно овде представља. 
Само онда, кад се већ више не може осуда та сопбита алт 
оборити путем жалбе, треба да има места новом суђењу. 

Толико ће бити доста о том првом питању. А сад да 
пређемо на друго. 

Друго је питање у овоме: 

Да ли има места новом суђењу на случај да су осу- 
ђеници помрли, или даје умрђо бар један од њих •' 

Било је у Француској мишљења, да не би требало 
дати ново суђење на случај, да је ко од осуђеника умрљо. 
Такво мишљење бране обично тиме, што у елучају осуђе- 
ничке смрти пре новог суђења, не може на том суђењу да 
буде и сам пређашњи осуђеник; а без тог присуства не 
може, веле, да се докаже његова невиност. То нарочито 
важи за случај, ако су већ помрли сви осуђеници. 

Ну међу тим други мисле, да и у случају осуђоникове 
смрти, опет треба допустити ново суђење, само ако би 
било осталих услова за то. Важно је, веле ови, свакако 
да се скине прља са успомене осуђеникове. Нарочито по- 
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родица осуђеникова има интереса, да се докаже невиност 
овуђеникова колико због угледа свог имена, толико и због 
могућих накнада и трошкова, од чега би она могла да 
буде поштеђена, кад би се доказало, да је њен члан не- 
вино био осуђен ("). 

Ми се слажемо 6 овим другим мишљењем, јер је за по- 
родицу каквог обуђеника на сваки начин врло важно, да 
ли ће носити окаљано или чисто име, као и да ли ће се 
ослободити плаћања или не. 

2. Кад би се доказало, да је живо оно 
лице, због чијег је замишљеног убијства неко 
већ био осуђен. 

То је случај, у коме Французи допуштају ново суђење, 
па ма да би ранији осуђеник већ био и умрђо. 

То може да се деси само код осуде за убијство. То 
бива, на прилику, кад би ко био осуђен да је убио неког 
човека, за кога би се држало даје мртав, а међу тим би 
се доцније тај човек јавио као жив. Тада се допушта ново 
суђење у корист осуђеника одмах и без великих тегоба. 
Чим би се доказала идентичност личности, која је сматрана 
као убијена 6 оном, која би се појавила, одмах би се до- 
пустило ново суђење, те да би се њиме дало задовољење 
ранијем невином осуђенику. 

Па ако би осуђеник још био жив, он би се одмах 
пуштао као невин, чим би се то доказало. А ако ба он 
већ био мртав, онда му се по Француском казненом праву 
поставља старалац (спгафог), 6 којим ве врши ново извиђање 
у место умрлог осуђеника; за тим се изриче пресуда. По 
што се тим новим извиђајем докаже невиност пређашњег 
овуђеника, пресуда гласи, како се скида прља са успомене 
покојног осуђеника. 


(5) За све довде види Не1је речене књ. 1Х., стр. 520— 525. 


пи МУ УНЕ 
па а а и 


"А 
Арад прију 
| 7 


. 
б ЕНГЛЕСКА, ФРАНЦУСКА И СРПСКА ПОРОТА 


То је опште мишљење у Француза за такве случајеве ("). 

8. Кадбико био осуђен полажним сведој- 
бама или документима. у 

То је трећи услов новог суђења по Француском каз- 
неном поступку. | | 

Ново суђење због лажне сведоџбе може се тражити 
само онда, кад би извршном пресудом већ било доказано, 
да је какав сведок у првом казненом процесу сведочио 
лажно. Тек кад би сведок био коначно осуђен за своју 
пређашњу лажну сведочбу, допушта се ново суђење. . 

Услови за ново суђење у таквом случају код Фран- 
цуза ово су: 

а., Да се тек после извршне прве пресуде сазнало, 
да је сведок лажно сведочио. Тај се услов тражи с тога, 
што кад би се о том лажном сведочењу сазнало још пре 
изречене прве пресуде, онда су поротници и судије већ 
морали имати у виду тај Факат при првашњем суђењу, те 
по томе не би било разлога дати ново суђење на том ос- 
нову, који су поротници и судије ценили, па га само нису 
уважили. 

6., Да је лажни сведок већ осуђен за своју лажну 
сведоџбу против осуђеника. При томе не прави никакву 
разлику, да ли је таквог лажног сведока употребио ту- 
жилац или оптуженик. Доста је само то, да је сведок лажно 
сведочио против осуђеника. 

Где би било тих услова, ту се по Француском каз- 
неном поступку допушта ново суђење у корист осуђеника. 
Дело се онда на ново износи пред поротни суд, и овај, 
по претходном потпуном извиђају, суди по ново пређашњем 
овуђенику. Ну лажан сведок нема приступа на том новом 
извиђању и претресу пред поротним судом. Само се износи 


/1 „ - - -а~ 
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пред пороту пресуда о осуди лажног сведока, и према томе 
и осталом извиђеном стању страри порота онда одлучује. 

Неће бити сувишно, да овде нарочито поменемо, како 
Француско казнено право не допушта тражење новог су- 
ђења на основу лажне сведоџбе, после смрти тог лаж- 
ног сведока. 'Такво начело Француског права има свој 
основ у томе, што умрли сведок не може да се брани 
пред судом, да доказује истинитост своје сведоџбе, ако би 
при њој остао. А тек само после такве одбране, могло 
би се с поузданошћу тврдити, да ли је каква сведоџба 
лажна или не. 

Исто тако не допуштају ново суђење Французи ни ка 
томе основу, што би осуђеник доказивао, да су у пређашњем 
процесу употребљени какви лажни документи, или да 
су само противно тумачени. Тај основ за ново су- 
ђење они не допуштају с тога, што код усменот суђења, 
као што је у Француској, у коме обе стране дебатују 0 
сваком пзнесеном доказу, таква документа не могу на ре- 
зултат суђења ни да утичу толико, колпко могу лажне 
свелоџбе. (") 

Ма да високо ценимо аукторитет Француских прав- 
ника, који заступају такво мишљење о недопуштању новог 
суђења на основу пређашње употребе лажких до- 
квумената или њиховог кневерног тумачења, ми 
опет држимо, да би и у таквим случајевима требало до- 
пустити ново суђење у корист осуђеника. Ну наравно да 
не мислимо, да би ново суђење на том основу требало 
допуштати тек лако. На против ми држимо, да би то тре- 
бало допустити само онде, где би се очито, доказало, да 
су пређашња документа била лажна или неверно тумачена, 
као и да је то утицало на пређашњу осуду. Али кад би 


() неје, књ. 1Х, 527—429. 
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тако било, ми не знамо каква би то била правда, која и 
поред тога не би допустила ново суђење у корист онота, 
за кога би било јасно, да је осуђен на основу лажних 
докумената или њихове неверне примене. 


4. Поступак при тражби новог суђења у 
корист осуђеника. 

Ново суђење у корист каквог осуђеника може да 
се допусти само кад би то покренуо министар правде. А 
овај би могао то да ради пили сам по званичној дужности, 
или по молби каквог интересованог лица,. или и самог др- 
жавног тужиода. 

Кад би министар правде држао, да би било закон- 
свих основа за ново суђење, он онда овлашћује главног 
државног тужиоца код касационог суда, да ствар изнесе 
на решење касационом суду. Па овај онда доноси одлуву: 
да ли има места новом суђењу или нема. Ако би касаци- 
ови суд нашао, да има места новом суђењу, онда би прва 
последица такве одлуке била то: да се обустави извршење 
прве осуде, ако још неби било отпочето или свршено. 

Ну ако би осуђеник осуду већ издржао, питање је, 
да ли би и онда било места, а нарочито да ли би билоим 
практичног резултата, да се допусти ново суђење ' 


Французи држе, да издржана казна не смета ништа 
допуштању новог суђења. А такво мишљење о томе са свим 
је коректно. И ако је осуђеник издржао већ казну; п ако се 
оно, што је он тиме већ претрпео, више не би могло попра- 
вити, опет осуђеник има великих разлога, да са себе скине 
ону прљу првашње осуде. Пре свега он може новим суђењем 
морално много да добије; може свој углед и карактер да 
виспостави у првашње стање, које је било пре осуде. А 
поврх тога, с доказаном својом невиношћу у новом суђењу, 
осуђеник би могао да се ослободи оних рђавих последица, 
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које би биле везане с ранијом овудом, Као на прилику: 
губитка грађанске части, полициског надзора И слично. 

То је, у главном, поступак при тражењу новог су- 
ђења у оваквим случајима. Па кад би се то већ допустило, 
онда би настало редовно извиђање и суђење, као што је 
б“ло и први пут ('). 

Сад да видимо последњу могућност о тражењу новог 
суђења, а то је: 

Б., Кад би оптуженик раније био осло- 
бођен. 

То је питање врло важно у казненом праву. (6 тога 
ћемо овде мало да се удалимо од стротог предмета ове 
расправе, то јест хоћемо коју реч да проговоримо и о 
римском праву у томе. 

Још код старих Римљана важило је начело: да нико 
не може за једну исту ствар два пут да одговара пред 
казненим судом. Ако би ко по други пут био суђен, он 
би имао права да одбије ту другу тужбу већ и само на 
том основу, што је већ једном за исто дело судом био 
ослобођен. Римљани су за такву одбрану пмали ову на- 
челну изреку: „поп Њ15 та феш“ [не два пут за једно 
исто делој (7). 

То начело римског права прешло је било најпре у старо 
Француско право, а доцније и у садањи Француски казнени 
поступак и казнени закон. По томе као опште начело у 
Француском казненом праву важи данас ово: „кога би по- 
ротни суд једном, законим путем ослободио, тај не може 
на ново бити оптужен за исто дело.“ 


Из тог начела потиче ово двоје: 


() неџе, ле. 1, (апр. +599=-—580. 


(3) непе књ. Ш стр. 526. 
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1., Свака ослобођавна, извршна пресуда стоји као 
стална и насавладљива препрека за ново оптужење због 
истог дела према истом оптуженику. 

2., Одбрану стим средством може оптуженик да упо- 
треби, у свако доба у новом казненом процесу. Шта више 
дужан је и сам суд, и по званичној дужности, на том основу 
да одбије нову оптужбу, кад год би нашао ла има услова 
за то"). - 

Ну и ако смо тиме начелно казали одредбе Францу- 
ског казненог права о томе, опет бисмо били непотпуни у 
обради предмета, кад не бисмо ближе показали услове, који 
се траже за одбрану „суђеном стварју“ или као што Фран- - 
цузи веле „сћове јисве“. 

Таквих услова пма три: 

[., Шрви услов за одбрану са „суђеном стварју“ јесте 
то: да има раније одлуке судске. | 

А да би се могло у поједином случају узети, да има 
тог првог услова, потребно је ово четворо: 

1., Да ранија одлука има карактер суђења. 

2., Да се по тој одлуци може извршити нека казна. 

д., Да је изречена о главним предмету; и најпосле 

#., Да је одлуку изрекла надлежна судска власт. 

Држећи се тих услова, Француски касациони суд из- 
рекао је био у једној прилици, да сам акат о порав- | 
нању парничара пред полицијеким судом због увреде, нема 
оног утицаја „суђене ствари“, јер против тога још може 
да буде жалбе од стране државног тужиоца. | 

А исто тако, у другој прилици, касациони суд био 
је одлучио, да дисциплинарна осуда каквог чиновника 
због службене кривице, не може да спречи приватног ту- 

(5 нене, кљ. Ш стр. 534—539, и 634 


Клепег, реч. књ. П, стр. 210. 
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жиоца у његовом праву оптужбе против тог чиновника 
за исто дело као грађанско, пред надлежним судом онако, 
као што би мотао тужити и сваког другог грађанина. 

Толико о оном првом услову у облику ].. 

Сад да видимо, како се разуме оно што смо казали 
под 2., као онај други захтев првог услова. 

„Суђеном стварју“ може се, даље бранити само онај, 
који би ранијом судском пресудом био осуђен на какву 
казну; али неи онај, за кога би какав засебни суд само 
изрекао, да је одговоран и да би га требало дати 
суду, да ну тек он изрече казну, па ако то није 
извршено. 

Да објаснимо то примером из Француске практике. 

Неколико лица било је, од стране засебног царинског 
суда због уношења забрањене робе , оглашено за криве, 
да су помоћу лажних декларација уносили забрањену ро- 
бу. Доносећи такву одлуку, сул је у једно решио: да се 
оптуженици предаду надлежном поправном буду, 10 да 
им он пзрече казну, а сам није изрекао ту казну. Кад 
су оптуженици били предани поправном суду, они су 
се бранили, да је о њиховој Еривици једном већ суђено 
пред оним засебним судом, па да им се не може тада по 
други пут судити. Ну касациони суд није им уважио ту 
одбрану, јер оном првом пресудом засебног царинеског суда, 
није оптуженицима, који су оглашени за криве, у једно 
била и казна изречена. 

Мислимо, да смо тим примером објаснили, шта Фран- 
цузи разуму под оним изразом: да се по првој одлуци 
може да изврши каква казна. 

() тога ћемо да пређемо на тачку 3., 

По тој тачци одбрана „суђеном стварју“ може се ус- 
војити само онде где је суд раније пресудио о главном 
предмету оптужбе. На против кад би било раније одлуке 
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само о каквом споредном питању у тој оптужби, онда 
се та одбрана не сме уважити. 

У ред таквих споредних решења долази: 

а. Одлука о каквом вештачком увиђају; 

6. Одлука о одлагању суђења до расправе каквог прет- 
ходног питања; 

в. Одлука да би претходно требало тражити од над- 
лежне власти допуштење за суђење у оним елучајима где 
би то по закону било потребно; п најпосле 

г. Одлука, да не би било места даљем суђењу с тога, 
што не би било тужбе приватног лица у оним случајима, 
у којима извиђање и суђење не може да буде без тужбе 
тог лица. 

То су све случајеви расправе само претходнихи 
споредних питања, а не и главне ствари. (С тога се, 
у случају доцнијег суђења, оптуженик не би могао бра- 
нити, да му је једном већ било суђено, па по томе пл да 
не би могло бити новог суђења. 

Најпосле четврто, да би се могла примити одбрана 
раније „еуђене ствари“ потребно је, да је пређашњу одлуку 
изрекао надлежан суд и по закону састављен. 

То је тако природно правило, да готово изгледа не- 
могућ изузетак од тога. А међу тим код Француза опет 
има у томе ова три изузетка: 

а. И кад суд не би био са свим по закону како треба 
састављен, опет би се оптуженик могао бранити, да је 
ствар једном суђена, само ако нико није у своје време 
употребио правно средство против пресуде тог суда. 

0. Исто тако била би допуштена одбрана „суђеном 
стварју“ и онда, кад би оптуженика раније ослободио и не- 
надлежан суд по личности, само ако би по предмету 
у опште био надлежан. Тако би било, кад би на прилику 
војни суд ослободио невбјника; или и противно кад би 


и“ 
„“ 


“7 


56 


Р7“ 7. 
>" 


О) 
ЕНГЛЕСКА, ФРАНЦУСКА МИ СРПСКА ПОРОТА 19 


_ неког ослободио суд за превтупе, а требало би о том 
делу да суди суд за злочине; и 

в. Повреда законе Форме при ранијем суђењу такође 
не смета одбрани, да је ствар једном већ суђена, само ако 
против те повреде није било жалбе у своје време, или је 
била одбијена. 

На кратко говорећи, оптуженвику је, по Француском 
праву, допуштено бранити се, да је ствар раније већ су- 
ђена и онда, кад би суд био незаконо састављен; 
или кад би ранију пресуду изрекао какав специјално 
ненадлежан суд; или најпосле кад би пресуда била изре- 
чена противно извесним законим одредбама('), 
наравно све под горњим условима. 

Довде смо изложили стање ствари по Француском ка- 
зненом праву. Али одмах морамо додати, да се ми не 
слажемо потпуно ба тим изузетцима. Ми држимо да 
не би требало допустити одбрану да је једном већ су- 
ђено, увек кад би суд био незаконо састављен. А 
још више то држимо, ако би судио ненадлежан суд. 
Тако држимо с тога, што је правилније и практичније, 
да се против тога употреби право одбране у првом су- 
ђењу, а не да се оставља тек за друго, ново суђење. Кад 
би се то допустило, значило би увек готово доводити у 
питање важност првог суђења, јер би вешт бранилац увек 
ту одбрану оставио, да је употреби онда, кад види да је 
његов клијенат осуђен. Међу тим и кад не би било ових 
мана у пређашњем суђењу, али кад би било какве повре- 
де суштаствене сормалности, и ми се слажемо да 
би требало тада допустити ново суђење. 

Додаћемо још, да би се још и могла одобрити, по Фран- 
цуском закону, она сва три изузетка, јер Французи Бод 


(5) Неће, књ. Ш, стр. 542 — 556. 
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сваког суда имају државног тужиоца, па ако он не би 
за времена протестовао против какве од горепоменутих 
мана, могло би значити, да је држава на то пристала. 
Али на сваки начин то не би имало оправдања и у оним 
државама, где нема код сваког суда државних тужилада, 
и по томе тдеје лако могуће да се повреде државна права 
и интереси, и без знања њеног заступника. Тако 
би ово нарочито могло да буде и опасно и штетно код. 
нас, кад би се допустила одбрана „суђене ствари“ због 
пресуде ненадлежног војног суда, јер наши војни судови 
немају државне тужиоце. | | 

Толико ће бити доста за правилно разумевање оног 
_ првог услова 0 одбрани, да је ствар једном већ суђена. 

П. Као други услов за одбрану, да је ствар већ су- 
ђена јест то: да се ранија пресуда не може уни- 
штити путем жалбе. | 

Докле год се пресуда може да измени поводом жалбе, 
дотле она не може да послужи као основица за одбрану, 
да је ствар раније суђена. 

То је правило код Француза опште признато, иј 
осталом, то је врло лако и појмити. 

Овде једину тегобу прави то питање, како би у томе 
требало ематрати првашњу пресуду, која би била изречена 
без оптуженика, то сопбштаћал. 

Такве пресуде имају карактер више привремени; опе 
саме по себи не вреде, чим би оптуженик дошао и затра- 
жио ново суђење. ( тога оне обично не могу да по- 
служе као одбрана, да је ствар једном већ суђена. 

Ну опет и то није увек. На против, кад је оптуже- 
Ник био ослобођен, онда и пресуда т сопфитаћат може 
да послужи као одбрана да је ствар већ суђена. То је 
код Француза усвојено по члановима: 860 и 476 казне- 
ног поступка. | 
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Сем тога овде је важно и ово питање: кад би ко 
а сопфшта ал био суђен за више кажњивих дела, па би 
за нека био осуђен, а за нека ослобођен, — дали би 
онда таква ослобођавна пресуда могла у толико послужити, 
за одбрану, да је ствар једном суђена. 

То шштање Француски кавац. суд расправио је у више 
прилика у корист оптуженика, то јест да би се он тада 
могао послужити том одбраном. 

А такво мишљење заступају и Француски уважени тео- 
ретичари, као што је несумњиво познати писац Хели("). 


11. Најпосле као трећи услов „вуђене ствари“ тражи 
се јединство дела. 

Само кад би ко био оптужен за оно исто дело, 
за које је раније већ блпо ослобођен, може се бранитп, 
да је ствар једном већ суђена, те б тога да не мора по 
други пут пред судовима одговарати за исто дело. 

То је са свим признато начело код Француза. 


Што више е применом тог начела иде се тако да- 
леко: 

а., Да не мора да буде један пети тужилац у оба 
казнена процеса; а исто тако 

6., Да није потребно, ни да је један исти опту- 
женик. 

Она прва поставка путна је с тога, што код Фран- 
цуза у сваком казненом процебу тужбу подноси државни 
тужилац колико у интересу приватног тужиоца, толико и 
у интересу државе. А таква улога државног тужиоца 
мора да буде узрок, да пређашњи процес треба сматрати 
као вођен и свршен према свима, које је државни тужи- 


(5) Непе, књ. Ш, стр. 556—559. 
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лац представљао. Ту прву поставку у осталом, врло је 
лако и појмити. 

Ну мало је теже с појимањем оне друге поставке. 
Она је путна само под извесним ограничењем. Да објаснимо 
то примером. Тако кад би главни кривад био осло- 
бођен по тужби за какво кажњиво дело, то може да по- 
служи и његовим саучесницима за одбрану „суђене 
ствари“, али наравно тек под неким условима. То би могло 
да буде само онда, ако су и њихови положаји их од- 
бране истоветни. На против, ако би главни кривац 
био ослобођен због каквих личних узрока, онда то не 
би могло користити и његовом саучеснику; овај се не би 
могао бранити, да је „ствар суђена“. На прилику кад бп 
главни кривац, био ослобођен због своје младости, која 
искључује радњу с разбором; или због сродства с повређе- 
ним или оштећеним; или најпосле због својега идиотизма 
|умне неразвијености] или лудила, као и у опште неурачу- 
њивог стања, — у свима тим и сличним случајима те личне 
особине тлавног кривца не могу користовати и саучеснику. 

А исто тако не може се саучесник бранити, да је 
„ствар суђена“ ни тада, кад би други саучесник раније 
био ослобођен само због непотпуних доказа. 

Ну кад би више оптуженика имало једну исту од- 
брану, па би један раније по том основу био ослобођен, 
онда има случајева, кад би се могли да бране „вуђеном 
стварју“ и они, који нису били оптужени у ранијем процесу. 
То би им било допуштено увек онда, кад би у ранијој 
пресуди било исказано: да нема кажњивог дела или 
да дело није по закону кажњиво. То је са свим 
природно ; јер кад би једном било констатовано, да нема 
судски кажњивог дела, онда не би било смисла да ма ко 
више за то одговара казненим путем. 
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Као што видимо из овога, што довде рекосмо , за 
употребу одбране „суђеном стварју“ потребно је само 
једно исто дело, а не и једне исте партаје [тужилац 
и оптуженикј). 

Ну, колико је год лако поставити то начело, толико 
је исто тешко њега практички применити. 

Ту одмах излази тешто питање, шта је то: „једно 
исто дело.“ 

Да ли се ту разуму на прилику и они случајеви, где 
би за једно дело каквим општим смером било везано и 
друго самостално дело '% 

Опште је правило, да у таквом случају ослобођење 
за једно дело не може да послужи као одбрана „вуђене 
ствари“ и за друго дело. 

Тако, на прилику, неко би могао бити ослобођен за 
лажно банкротетво, па опет да може да буде опту- 
жен за просто банкротство, ште обоје постају из једне 
исте радње. 

Или неко би могао да буде ослобођен по тужби 
да је бунио војнике, што то не би било доказано, па 
опет да буде оптужен за позивање војника просто 
да одбегну испод барјака, и кад би то обоје прои- 
зилазило од једне исте радње. 

То је с тога, што су то све кривице самосталне, 
које могу да потеку и из једног истог дела, једна без друге. 

А на против, кад би једно кажњиво дело имало 
својих више узгредних кажњивих радња, — онда већ 
ослобођењем за главно кажњиво дело престаје могућност 
суђења и за друга споредна дела. 

Тако ко би био ослобођен по оптужењу за крађу, тај 
не би могао бити накнадно тужен за повреду туђих ствари 
обијањем, које је имало послужити као средство за крађу. 

Гласник ГОХХТ. 2 
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Или кал би какав чиновник, који је вршио продају _ 
кретности, био оптужен да је начинио лажан протоко у | 
намери утаје, па би по оптужби за лажан протоко био 
ослобођен, онда он не би могао бити по ново тужен за 
утају. | 

Или кад би ко био оптужен, па ослобођен за кријум- 
чарење помоћу лажног записа, онда не би могао ва ново 
бити оптужен само за прављење лажног записа. 

У свима таквим случајевима Фравнуски касациони суд 
допуштао је одбрану, да је ствар једном већ суђена, при- 
мењујући у томе познато начело још римског права: „поп 
а ш дет.“ (") ; 


ТУ. 


И ако смо до сад доста ошширно говорили 0 том 
предмету, опет би нам говор био непотџун, кад не бисмо 
нарочито још проговорили и о томе: да ли би била до- | 
пуштена нова оптужба за једно исто дело само због про- 5 
мењене квалификације дела“ ; 

(0 тога ћемо то сад да урадимо. 

То ћемо најбоље објаснити примерама; за то ћемо 
се њима и да послужимо. | 

Тако, на прилику, кад би неко бло оптужен и осло- 
бођен од стране пороте за намерно убијство, питање је: 
да ли би могао за то исто дело бити тужен пред поправ- 
ним судом за нехатно убијетво ' 

Или, кад би неко био тужен, па ослобођен, да је 
хтео отровати какву женску, давши јој какво еред- 
ство за то, — да ли би могао за исто дело бити опту- 
жен као прост проузроковач побацивања де- 
тета, ако је женска тим поводом побацила 


(9) непе, књ. Ш. стр. 569—594, 
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Или, најповле, кад би неко био оптужен, па поротом 
ослобођен због повреде невиности код какве женске, 
да ли би он после за исто дело могао бити оптужен код 
примирног суда само за повреду морала“ 

Има мишљења код Француза, да би у свима таквим 
и сличним случајевима ослобођеник могао да буде по ново 
оптужен за исто дело и под самом променом квалификације. 
И сранцуски касациони суд исказао је у више прилика 
такво мишљење. 

Ну међу тим било је и противних одлука у Фран- 
цуском касационом вуду. 

А тако исто има и научника који мисле, да због 
промене квалификације не може бити по ново за једно исто 
дело оптужен онај, који би за то дело раније био већ 
ослобођен. Међу ове долази нарочито познати Француски 
научник пи велики аукторитет у казненом праву Хели. 
да потврду таквог својег мишљења овај наводи више раз- 
лога. Тако он, пре евега, вели, да би било врло чудно, 
кад би оптуженика један суд ослободио, а међу тим кад 
би он опет за исто дело морао ићи још пред какав други 
вуд. То друго вуђење значило би, вели Хели, у неку руку 
протест против првог суђења. То би, говори даље Хели, 
било уништавање поротеке превуде посредним путем. Нај- 
после било би, вели, непутно и опасно, кад би државном 
тужиоцу тим начином било допуштено једног оптуженика 
за једно исто дело водити од једног свуда до дру- 
гогта; час под оптужбом за злочин пред пороту; а час 
опет под оптужбом за преступ пред поправни суд; или 
најповле и пред полицијски суд за иступ, те на тај на- 
чин управ тражити вуд, који ће оптуженика да осуди. 

Све то колико је с једне стране опасно за оптуже- 
нике, толико је, 6 друге стране, још и сувишно. Председ- 
ник поротног суда дужан је на свави начин поротницима 


ож 


20 ЕНГЛЕСКА. ФРАНЦУСКА И СРПСКА ПОРОТА 


да обрати пажњу и на разне квалиФикације дела, и по томе 
о свима тим квалификацијама може и поротни суд одмах 
да искаже своју одлуку ("). 

Ми се слажемо с тим мишљењем Хе лијевих, јер би 
било и не право и опасно [за оптуженика] изводити га сад. 
пред један, сад пред други суд. И то обоје важило би на- 
рочито онда, кад би оптуженик био ју притвору. Јер ма да 
би он и у другом суђењу био ослобођен, свакојако њему 
апко не би могао накнадити оне патње. које су природно 
везане са сваким притвором, као и изласком пред казнени 
суд у опште. 

Мислимо да смо до сад доста објаснили: кад се и под 
каквим условима може употребити од стране оптуженика 
одбрана, да је ствар већ суђена. За то ћемо се сада до-- 
таћи само још једног питања, а то је: 

У. Да ли би и без одбране оптуженикове 
суд мотао и сам, по званичној дужности, дане 
допусти ново суђење због „суђене ствари“ 

Франдузи у опште изричу као правило: да оптуже- 
ник може у свако доба, а и суд сам по званичној 
дужности, да сузбије ново суђење зато, што би раније 
било суђено о истој ствари, па би оптуженпк био ослобођен. 

Они у примени тог начела иду тако далеко, да то 
допуштају државном тужиоцу или суду и онда, кад би се 
оптуженик изреком изјаснио, да неће да се користи тиме. 

Неће бити сувишно да наведемо један пример из 
француске практике, у коме је њихов касациони суд при- 
Менио то начело, и ако се оптуженик није позивао на то. 

Неки Јован Рива био је оптужен за покушај убијетва,. 
па ослобођен од стране суда године 1906. Државни ту- 
жилац код другог суда, не знајући за ту ранију судску 


| : = 
Неле, књ. Ш, стр. 959—616. 
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пресуду, тужио је доцније истог Јована еуду опет за по- 
вушај убијства. Оптуженик се није хтео бранити, да је 
ствар једном већ била суђена. Шта више није хтео ни 
жалбу да изјави против пресуде, којом је, у овом другом 
суђењу, био овуђен за исти покушај убијства на две године 
затвора. Ну кад је, по жалби државног тужиоца, дело 
послато било касационом суду, овај је уништио ту овуду 
с тога, што се, вели, из акта уверио, да је осуђенив за 
исти покушај убијства већ био ослобођев другим судом, те 
по томе није могао бити по ново суђен за исто дело, кад 
није било иначе услова за ново суђење ("). 


Ми се слажемо с тим правцем Француског касационог 
суда, јер то одговара вишој идеји правде, по којој нико 
не треба невино што да трпи, кад је за исто дело једном 
већ уредно ослобођен. 

Тиме ћемо да завршимо говор о начелима Француског 
права односно тог важног питања; а уједно ћемо да пре- 
ђемо на даљи одељак ове расправе. 


Ш. У Србији. 


Наш поротни закон нема никаквих засебних 0Д- 
редаба о новом суђењу, било наштету, било у корист 
оптуженика. Он о томе ћути савршено. 

Ну преварио би се, који би из тога хтео извести, 
да у наб не би могло бити новог суђења у оптужењима, 
о којима је судио поротни сул. 

На против, има један члан у нашем поротном закону, 
из кога ве то даде извести. То је члан 56. У њему се вели, 
да п о поротним суђењима вреди све оно, што 


је прописано општим казненим поступком, 


) неђће, књ. Ш. стр. 539—540. 


' 


“. 
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само ако није у поротном закону нарочито 
другачије прописано. Међу тим, општи казнени по- 
ступак допушта ново суђење у казненим оптужењима. По. 
томе дакле и у поротним оптужењима може и код нас да 
буде новог суђења онако, како одређује казнени поступак 
у опште, јер поротни закон нема засебних одредаба о томе. 

Шрема таквом стању ствари, ми ћемо, држећи се од- 
редаба нашег казненог поступка, описати кади како може. 
код нас да буде новог суђења због дела, о којима би већ 
био судио поротни суд. То ћемо урадити оним истим ре- 
дом, којим смо се послужили при говору 0 новом иу 
код Енглеза пи Француза у тим оптужењима. | 

А. Ново суђење, кад би неко ранијом пре- 
судом био осуђен и то: 

1. На штету осуђеника. 

Наш казнени поступак врло је штедљив у давању ко- 
вог суђења на штету каквог осуђеника. 

Он то допушта само у једном једином случају, а то 


је: кад би ранијом пресудом дело било квалификовано 


као иступ или преступ, а оно би међу тим било зло- 
чин, за који би било одређено најмање три годи- 
не робије. Па и у таквом случају наш закон не до- 
пушта то ново суђење тек онако лако; на против он до- 
пушта примену тога само онда, кад би онаква прва погрешна 
квалификација имала основа ма у једном од ових узрока: 

а. Лажној сведоџби; лажној исправи или каквом. 
другом лажном документу; 

6., Подмићењу истражног судије; државног тужлоца 
или судије у опште; и 

в.,, У ма каквом кажњивом делу од стране осуђеника 
или кога другог. р 

Ако не би било ма кога од тих узрока, код нас не 
би могло бити новог суђења на штету каквог осуђеника. 
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Па и кад би било кога од тих услова за ново су- 
ђење, опет се оптуженику, ако би у новом суђењу бпо осу- 
ђен за строжију квалификацију дела, мора на олакшање 
да урачуна она казна, коју је издржао по ранијој, бла- 
жијој, осуди. 

Такав правац нашег казненог поступка, који одговара 
основима правде, начелно узимајући, само се може одо- 
брити. 

А сем тога мора се као путно признати и то, што 
наш казневи поступак одређује, да се на штету осуђеника 
ново суђење може тражити само један пут. 

Најпосле похвално је у нашем казненом поступку и 
то, што застарелост искључује могућност новог суђења; 
као и што се та застарелост редовно рачуна од урађе- 
ног кажњивог дела; а само у једном случају од из- 
речене пресуде. То последње јесте онда, кад је сам 
оптуженик суделовао на томе, што је ослобођен на основу 
какве неистине или кажњивости у првом суђењу ('). 

Ну најважнија је она одредба нашег казненог по- 
ступка, која вели да новом суђењу на штету осуђеника 
нема места ни онда, кад бл после прве пресуде настали 
какви закони основи, који би искључивали кажњивост (7). 

Ма да се ми начелно савршено слажемо с тим правцем 
нашег казненог поступка о новом вуђењу на штету осуђе- 
ника, опет не смемо пропустити, а да не обратимо пажњу 
и на опасност, која из таквог правца потиче према нашим 
засебним приликама. У нас је полицијска власт ис- 
тражна за сва кажњива дела, а у исто време и суд 
за иступе. Имајући ту двојаку улогу, наш полицијски 


(52339. каз. пост, у вези са 335. а, истог закона. 


(3) За све види 55 337 одељак први и трећи; и 338 и 339 
55 р р 


нашег казненог поступка. 
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чиновник могао би веког да осуди за иступи онде, 
где би по закону био преступ или злочин. Паако у 
таввом полицијском суђењу.не би било ни једног од она 
три вапред поменута узрока; ако злочин, који би поли- 
дијеки чиновник погрешно квалификовао као иступ, не би 
лоносио казну бар три године робије, — онда се у нас 
не би могла новим суђењем поправити она погрешка п0- 
лицијског чиновника. То је код нас у толико опасвије, што 
против полицијске осуде за пступ нема право жалбени 
приватан тужилац, нити опет тамо има каквог др- 
жавног тужиоца, који би бару име државе могао код 
више власти за времена тражити промену квалификације 
у смислу закова (“). На тај начин у нас је управо остав- 
љено само памети и увиђавности јединог полицијског чи- 
новника , да, осуђујући кога само за иступ, погрешно га 
спасе од много веће казне, коју би заслужио да је ње- 
гово дело квалификовано као преступ или злочин. На- 
равно да је зло, кад се тако што може да деси у држави 
и то још под обликом законитости. А да је још горе кад 
би полицијски чиновник онакву непутну квалификацију из- 
вршио намерно, да би кривца заклонио од заслужене 
казне, то је једва потребно и поменути. 

Ми, до душе, не знамо из наше практике примера, 
да је који наш полицијеки чиновник какав преступ или 
злочин навлаш квалификовао као иступ, те тим незаконим 
путем да је спасло кривца од много веће казне. Али при 
свем том, по што по нашем садањем поступку наш поли- 
цијсеки чиновник то може да уради и по погрешном ра- 
зумевању, а и навлаш, то интерес државни захтева да се 
наш казнени поступак, што пре измени тако како строга 


") Полициске одредбе 8 15 по измени од 23. Јуна 1877 го- 


дипе Зборник у стр. 15. 
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примена правде у квалификацији кажњивих дела неће за- 
висити ни од памети, а још мање од зле воље каквог 
полицијског чиновника. (") 

П. У ворист осуђеника. 

Ново суђење у корист каквог осуђеника наш каз- 
нени поступак даје много чешће, него што емо то видели, 
да може бити на штету осуђеника. 

Као што в» могло видети из нашег ранијег говора, 
ново суђењенаштету осуђеника наш закон допушта само 
онда, кад је пређашња овуда имала за своју основу какву 
незаконитост. А, као што ћемо мало чав показати, 
ново суђење у корист каквог осуђеника у нас је допу- 
ттено како на основу какве раније незаконитости, тако 
некад и без икакве незаконитости у ранијем 
вуђењу. У томе је основна разлика између та два 06- 
лика новог суђења о казненим леблима. 

Да видимо, који су први узроци новом суђењу на 
корист каквог осуђеника, а који су опет други. 

У оне прве долази ово: 

а., Кад би се могло доказати да је пресула у цело пили 
ма п у неколико на штету оптуженика била изказана на 
основу лажне исправе или документа; или што су сведоци 
лажно сведочили илп вештаци лажно вештачко мишљење 
дали; и 

0., Кад би се доказало, да је који судија или бра- 
нилац био подмићен на штету оптуженикову. 

То ву два узрока, у којима се због незавонитости у 
пређашњем суђењу допушта ново суђење у корист осуђеника. 

А опет узроци, у којима је, и без незаконитости у 
пређашњем суђењу, допуштено ново суђење ово су: 


(1 Новим уставом одузима се суђење о иступима, као и ис- 
трага о преступима и злочинима од полицијских взасти и предаје 
судовима, те тако ће престати та зебња. 
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а.. Кад би се доказала нова збића или околности, 
које би, саме по себи, или у вези са пређе употребљеним 
основима, биле кадре, осуђеника или са свим да оправдају 
или и само да му казну ублаже много у сравњењу са пређе 
лосуђеном казном; и 

б6., Кад би се доказало, да су разним пресудама, а 
за једно исто дело, осуђена два или више лица, а те пре- 
суде једна поред друге не би могле опстати, што осуда 
једног природно повлачи за собом ослобођење другог од 
тих лица. 

То су општи законски узроци, из којих у нас сваки 
осуђеник може тражити ново суђење у своју корист. 

Међу тим наш казнени поступак није се зауставио ни 
на томе. На против он је дао могућности, да се допусти 
ново суђење у корист осуђеника, и мимо тих општих уз- 
рока за допуштај новог суђења. Наш поступак даље је 
одредио, да краљ може допустити ново суђење свакада, 
кад год би он нашао за добро. 

Ми, до душе, не знамо још ни једног случаја из наше 
судске практике, где је краљ, по тој законској одредби, 
одобрио ново суђење у корист каквог осуђеника. Али сва- 
како мора се само одобрити, што наш казнени поступак 
бар даје могућности, да се невини овуђеник, ибез оних 
општих узрока, може користити новпм суђењем и вла- 
далачком милошћу у корист своје невиности. 

Наш казнени поступак у томе стоји савршено на зем- 
љишту данашње цивилизације и човечности, јер би доиста 
било нечовечно не дати задовољења гоњеној невиности 
само с тога, што би томе еметале какве законске Ф0 р- 
малности. 

А сем свега тота похвално је у нашем казненом 
поступку и то, што је допустио не само да сам осуђе- 
Ник за живота, и у свако доба после осуде, може тражити 


ЕНГЛЕСКА, ФРАНЦУСКА И СРПСКА ПОРОТА 97 


ново суђење у своју корист, већ што то могу и после ње- 
тове смрти тражити његови најближи сродници. То је, на- 
равно, често у стању да поправи само углед и поврати 
часно име осуђениково, а не може збрисати дотле претрп- 
љене муке по осуди. Ну опет и то има свог практичног 
резултата не само за осуђеника, ако је још жив, већ и 
за његове најближе сроднике, по његовој смрти, јер се 
повраћајем у пређашње стање на сваки начин постизава 
извесна корист. А у осталом поред повраћаја части, то 
врло често може да буде Ииод пмовне важности за осу- 
ђеника пили његове сроднике. 

То су одредбе нашег казненог поступка 0 новом су- 
ђењу у корист осуђеника (“). Тиме можемо да завршимо 
товор о њима, па да пређемо на даље услове новог суђења. 


Б. Ново суђење, кад би ко раније био ос 
лобођен. 

Тај облик новог суђења може да се тражи из више 
узрока : | 

1., Кад би се доказало, да је прво суђење било ос- 
новано на лажној сведоџби, лажној исправи или другом 
каквом лажном документу; 

9. Кад би се доказало, да је пређе био подмићен 
истражни судија или тужилац; 

д., У опште кад би пређашњој одлуци за основу елу- 
жило какво кажњиво дело оптужениково, или кога другог. 

4,, Кадби ко пређе био ослобођен, што се мислило, 
да нема дела, а доцније би оптуженик сам код суда или 
надлежне истражне власти признао, да је урадио оно каж- 
њиво дело због кота је пређе био ослобођен; и 


(3, Види: :: 340 и 346 у вези са тачком 2 5 258, каз- 


неног поступка. 
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5., Кад би оптуженик бпо ослобођен, што се дело 
узело као кажњиво по приватној тужби, пањене би 
било; а међу тим би је доцније приватни тужилац под- 
нео, или би се доказало, да дело и није било кажњиво 
по приватној тужби, већ на против по званичној дуж- 
ности. (“) 

Као што се види из тога, у нас има прилично елу- 
чајева, у којима закон допушта ново суђење против оног, 
који би за пето дело раније већ био ослобођен. 

Ми не знамо, чиме се руководило наше законодавство, 
те је тако издашно у овом облику новог суђења. Још и, 
можемо разумети, да се то допушта у она прва три слу- 
чаја, јер свим трима служи за основу нека незакони- 
тост. Али да се тек олако даје ново суђење и у по- 
следња два случаја, то не појмимо. 

дар се семе само на основу накнадног голог признања 
оптуженуковогт, да има кКажњивог дела, допустити ново 
суђење онде, где је ранијим извиђајем већ било утврђено, 
да нема тог Кажњивог дела: ! 

А још више зар је право допустити ново суђење и 
због саме промене мишљења о квалификацији дела у пи- 
тању, да ли је оно кажњиво по приватној тужби или по 
званичној дужности %! 

Ми не мислимо, да би те одредбе нашег казненог 
поступка могле издржати критику строге правде и човеч- 
ности. Такав правац у нашем казненом поступку не даје 
доста тарантије ономе, који је већ једном издржао све 
опасности казнене оптужбе, да неће на ново бити изложен 
сличним опасностима и без оправданих разлога за то. 

Једино још што такав оптуженик има неку гарантију 
јест то, што кад би по други пут био ослобођен за исто 


| , ба: « 
| Види: 335 и 337 казненог поступка. 
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дело, онда закон одређује, да више никада не може бити 
оптужен за исто дело, па ма какви докази или ма какве 
околности да би се доцније против њега појавиле. А то, 
и ако није потпуна гарантија за ослобођеника, опет је 
бар у неколико. Док иначе оптуженик никад не би могао 
бити сигуран, да не би још који пут одговарао за исто 
дело ("). 

То је био говор посебице о разним облицима новог 
суђења по енглеском, Француском и српском казненом 10- 
ступку. 

Сад да проговоримо још неколико речи о условима 
новог суђења уопште, па онда можемо прећи на завршни 
одељак ове расправе. 

Ш. Општи услови новог суђења. 

Има неких услова, који важе за све облике новог 
вуђења, о којима говорасмо напред. 

Тако, пре евега, тражење ма ког облика новог су- 
ђења може се покренути само код оног суда, који је дело 
судио први пут. 

Ну ко би из те законске одредбе хтео да изведе 
као да би то био поротни суд, који је раније о томе 
вудио, — тај би се преварио. На против питање о новом 
вуђењу и у делима, о којима је судио поротни суд, не ре- 
шавају поротници, већсаме државне судије оног 
суда, у коме су поротници с државним судијама о том делу 
решавали. А негде о томе решава оптужна комора код 
апелацлоног суда (>). 


(5) За све види: 86 335, други одељак 5 337 и други оде- 
љак ба 338 казненог поступка. 

(2) Види 6 341. казненог поступка. 
Оррепћо!,, 5гагуегјаћгеп стр. 568, прим 2. 
Мибегтејег, 5'гајуегјаћгеп, стр. 670 и даље. 
Исти, Епопзсћез тајуегјаћгеп , стр. 530 и даље. 
Р1апк, Угатћегјаћгеп, стр. 614. 


= 
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То је први општи услов новог суђења. 

Други је у томе, што за ново суђење и предавање 
суду од стране истражне власти важе оне исте одредбе, 
као и кад би се оптуженик први пут предавао суду. Тако, 
на прилику, где би се за оптужење тражила тужба при- 
ватног лица, или нарочити допуштај власти, ту не би могло 
бити ни новог суђења, док се не би испунио тај законски 
услов ('). | 
Као трећи општи захтев новог суђења то је: кад би 
се оно тражило на основу каквог кажњивог дела у ранл- 
јем суђењу, на прилику кривоклетства, — онда никад не 
би могло бити ни спомена о новом буђењу све док се не би 
најпре извршном пресудом доказало то кажњиво дело ("). 

А само кад је онај, чије је кажњиво дело служило 
за основу ранијем суђењу, умрђо пре изречене пресуде, 
могло би се ново суђење допустити п без пресуде о томе, 
јер наравно, мртав се не би могао осудити. Ну и у том 
елучају, судија би најпре морао извидити ствар, па тек 
онда исказати: дали према изнесеним доказима има места 
новом суђењу (>). 

Четврти општи услов новог суђења то је, да о њему 
не може бити ни говора, док год се против првог суђења 
може употребити правно средство. Тек кад би прва пре- 
суда или решење постало извршно, може се допустити ново 
суђење, кад би било осталих услова за то (“). 


(5) Види 4 349. каз. поступка. Р]апк. навод. стр. 616. 


#) Вонага , Кесопз зиг 1ез Содез Репајез еј 4' из тисноп см 


пиппеЛе, стр. 739. у 


, « с 
Види 8 343. казненог поступка. 


4 Б = 
Види % 345. казненог поступка. 


Во ага, у наведеној књизи, стр. 737. 


Мигегтетег Епепвзећез Бгагуегјаћгеп, стр. 530 и 2533. 


МАЛИМ - с У,“ 
„ок. ср 
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Као општи пети услов новог суђења важи то: да се 
на штету ослобођеника може тражити ново суђење, само 
кад прва пресуда или кажњиво дело није застарило ("). 

И најпосле шести општи услов новог суђења тај је: 
да се оно може допустити и после смрти осуђеникове, на 
захтев његове Фамилије (>). 


При крају овог одељка још ћемо напоменути пут, ко- 
јим иде тражба новог суђења у нас. То бива овако: 

Кад би у каквом случају било законских услова, а 
тражило би се ново суђење, онда првостепени суд, 
који је био вудио о том делу, изриче решење о томе: да ли 
има места, или нема, да се допусти тражено ново суђење. 
Против таквог судског решења може да се, у сваком случају, 
изјави жалба касационом суду у оном општем року од три 
дана. Па тек ако би и касациони суд одлучио да има места 
новом суђењу, онда би настало извиђање и суђење онако, 
као што је било и оно раније. Тада се дело најпре потпуно 
извиђа према појављеним новим околностима и изнесеним 
новим доказима, па онда изнови на суђење пред поротнике, 
који тада на јавном претресу изричу своју пресуду (). 

Било би сувишно, да што говоримо о даљем развоју 
извиђања и суђења усљед допуштеног новог суђења, јер бисмо 
се морали упустити у понављање. Напоменућемо само то- 
лико, да допуштено ново суђење мора да прође све пу- 
теве, који могу и морају да буду и у првом суђењу. А и 
сам свршетак новог суђења бива онако исто, као и први 


(7) "Рјавк етр: 611 

(5) Вонага, стр. 739. 

Мисегтејег За уегаћгеп , стр. 685 
Јаја сетре 641 - и 6 12. 


() Види: 895 347 и 348 казненог поступка. 
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пут; и његов је крајњи резултат: осудна или ослобо- 
ђавна извршна одлука. 

Тиме бисмо могли да завршимо ову расправу, јер смо 
у њој расправили сва важнија питања предмета, о коме 
смо почели да говоримо. 

Ну при свем том неће бити сувишно да засебно про- 
говоримо неколико речи нарочито још о једном врло важ- 
ном питању, које је у природној вези е главним предметом 
ове расправе. То је: ново суђење после пресуда 
преких судова. 

Можда ће ко помислити, да је сувишно о том питању 
овако засебно говорити, држећи да је доста знати на- 
чела, која вреде о новом суђењу у опште, па онда по 
њима управљати се и у новом суђењу после пресуда пре- 
ког суда. Али ко буде прочитао ово неколико речи, које 
смо наменули овом засебном питању, надамо ве, да неће 
сматрати за сувишан засебан говор о томе, ако би иначе 
и мислио противно. | 

(С таквим уверењем, ми приступамо расправи тог за- 
ебног шштања. 

ТУ. Може либити новог суђења после пре- 
суде преког суда“ 

Има уставних држава, у којима је уставом ујамчено:. 
да њени грађани никад, и ни уком случају не могу доћи 
под преки суд. Редовни судови морају тамо да суде сва- 
ком грађанину, па ма у каквим се неприликама држава 
налазила. 

А има на против и таквих уставних држава, у ко- 
јима је допуштено и противно. У ванредним приликама 
грађанима у тим државама могу да суде преки судови, 
обилазеће редовне судове. 

Србија долазаше у ред тих других држава. Њен ус- 
тав допушташе увођење преких судова. То ве види из оне 
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његове одредбе, по којој „у елучају преке опасности за 
јавну сигурност може влада на неко време обуставити опре- 
дељења чл. 111 устава односно надлежности суда“ ('). А 
још јасније то је свакоме, кад само прочита и сам текст тог 
последњег члана, који гласи: „Нико се не може узети на 
одговор од другог суда, нити му сме судити други суд, 
овим онога, који му је законом, као надлежан, одре- 
ђен“ (>). Истина да је другим чланом нашег устава одре- 
ђено, да се та промена надлежног суда може у Србији из- 
вршити 6 одобрењем народне свупштине, или ако ње тада 
не би било на окупу, давлада то може узаконити само 
привремено, па да мора првој скупштини изнети да 
то накнадно одобри; истина да није све једно, кад влада 
може, макар и само привремено, увести преке судове сама 
и без екупштине, па тек после тражити од скушнтине одо- 
брење за свршен чин; или кад се преки судови могу за- 
вести само по претходном одобрењу скупштине, — ми 
опет нећемо овде да улазимо у ближу расправу тог пи- 
тања, јер би нас оно одвело од засебног предмета ове рас- 
праве. Ну мићемо се ограничити само на тај Факат: да по 
нашем уставу од 1869 у Србији може битипреких судова, 
као што смо их до сада, после тог устава, у више маха и 
имали, па ћемо о тој чињеници проговорити колико је по- 
требно за ову нашу расправу. 

Ну и о томе ми не мислимо овде на дугачко и на 
широко да говоримо. Удалили бисмо се много од пред- 
мета, Кад бисмо овде износили све разлоге, који очито 
товоре против преких судова у уставној држави; кад 
би доказивали, колико су илузорне све грађанске сло- 
боде и права и поред саме могућности о увођењу преких 


(5) Члан 38, нашег устава од !869 год. 
(3) Члан 111. нашег устава од 1869 год. 


гласник 2ХХ] 3 
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судова. Ну ми ћемо само оне, који бране потребу и до- 
пуштај преких судова у уставној држави, подсетити на 
ову изреку славног Митермајера: Модел Плејешкеп. 
мејеће  ЗУбапдгесће уегће шет, ше уегсеззеп, (а55 Чаз 
свек јп Ведећипе ап роћшзеће Хизјапде већг зуесћвејла 
156, ппа Мотсеп јепе Рагфејеп чјесеп Коппеп, Фе (тезђеги 
ћезјеоћ , Фетеп ТћеЏпећтшег збапдтесћфћећ уегштћецћ туег- 
деп. Ууепа ешша! даз УоЈК па дет Меј дег Апзпаћлоз- 
јавна зјећ ђејтецпдећ, во гесћле тап даташ!ћ, Фаз, мепл Фе 
Алутаћгег зјесеп, 516 ап! етле посћ Тагећ ЊЂагете Ууејве уоп 
дет Запдтесћће беђтацећ тасћеп ппд аше даје Апзпаћтазјиз 
дез Збааћа зјећ ђегшеп ппд даз Апзпаћтзстезеу Таг зтећ 
ацађешеп уегдеп.“ |Нека они, који бране преке судове, 
никад не забораве, да је политичка срећа врло промен- 
љива, да сутра може да победи она партија, која је јуче 
била побеђена, чијим је саучесницима судио преки вуд. Кад 
се народ једном већ опријатељи с изузетним суђењем, онда 
треба рачунати и на то, да ће бунтовници, ако би побе- 
дили, на још ужаснији начин послужити се преким судовима, 
да ће се они још више позивати на уобичајено изузетно 
суђење у држави, па да ће тај изузетан закон још више 
у своју корист употребити] ("). 

Ми се потпуно слажемо с Митермајером у мишљењу 
против преких судова у опште. Разлог нам је тај: што 
се установа преких судова не слаже се идејом чисте и исти- 
ните уставности. 


Ну кад, на жалост, опет има уставних држава, у ко- 


јима је допуштена примена преких судова, — онда је са- 
свим природно поставити ово питање: може ли бити 
НОВОГ суђења после пресуде преког суда. 


(1 моћ ' Е пл 
) Агсћју дез СОпмшипајгесз, од 1849. год., стр 2 
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Тиме смо дошли на питање, које је засебан предмет 
у овом последњем одељку наше расправе. 

Ну да бисмо могли на то питање одговорити као 
што треба, морамо, поред онога што смо до сад казали, 
проговорити још неколико речи о новом суђењу после по- 
ротне осуде. То морамо урадити с тога, што поротно 
и преко суђење, ма да су једно другом супротна, опет 
имају нешто заједничко, опште. И поротни и преки 
судови имају своју заједничку карактеристику: да суде 
по уверењу, а не по каквим положним законским 
правилима, или, као што вели наш казнени поступак, 
по „законским основима подазрења“. 

Рачунајући на ту заједничку карактеристику та два 
облика суђења, ми ћемо се потрудити да докажемо, како 
суђење „по уверењу“ не смета ништа томе, да и законо- 
даветво и научници три свем том допуштају ново суђење 
и после поротне осуде. А кад то будемо урадили, ми- 
слимо, да ћемо тиме у једно доказати и то, да та зајед- 
ничка карактеристика суђења „по уверењу“ неће и не 
треба да буде никаква сметња новом суђењу ни после овуде 
преког суда. 

Довадашњи говор о новом суђењу после поротне обу- 
де, овлашћује нас, надамо се, да овде будемо што је могуће 
краћи, Управо ми ћемо се овде задовољити само да кон- 
статујемо мишљење научника и правац законодавстава 0 
новом вуђењу после поротне осуде. 

Држећи ве тога, ми смемо најпоузданије тврдити: да 
данас п научници у опште, и сва новија казнена законо, 
давства допуштају ново суђење и после поротних осуда- 
и ако порота суди само по уверењу, а не по законским 
утврђеним основима (“). 


(0) Вјепег, Епопзсћез безећу/огпепееглеће, П. део, стр. 200-206. 
Ки 
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Ми не знамо ни једног данашњег угледног научника, 
који би бранио противно мишљење, и смемо слободно ређи, 


да и они наши правници, који тврде, да неби могло бити 
новог суђења после осуде суда, који суди „по уверењу“, 
не би били у стању, да своје мишљење поткрепе каквим 


страним научним данашњим аукторитетом на пољу казне- 


ног права. 


Некада је доиста владало противно начело у каз- 


неном праву; било је времена, кад се сматрало, да се с уста- 


новом пороте не може да сложи идеја новог суђења после 
поротне овуде. То мишљење завтупали су нарочито Фран- 
цузи за време своје прве револуције, кад је народна скуп- 
штина укинула била закон од 1670 године, којим је било 
допуштено ново суђење после поротне осуде. А п Немци 
су некад били тог мишљења ("). 


Али такав правац у казненом законодаветву данас 
има своју само историјску важност; а данас је на про- 
тив свуда допуштено ново суђење и после осуде од стране 
поротног суда (“). 

И наш поротни закон стоји на висини модерног каз- 
неног законодавства у томе; и он допушта ново суђење 
после осуде од стране поротног суда. Иетина да у нашем 


Рлапек, 5гагуегјаћгеп, стр. 614. 

Мигегштејег, Кпензећ 5игагегјаћгеп, стр. 530. 

И сти, Сезе стеђипг ипа Еесј!зацђипе по О гагуеггаћгеп, стр. 370 
ОррепгбогЕ, Зегатуегјаћгеп, стр. 564—568. 

Вотага, Бесоп е; |. с. стр. 737. 

Неле, Тгане де Глозтископ стпипепе, књ. 1Х., стр. 515—530, 
(") Во ага, стр. 737, број 934. 

Неј1е, књ. 1Х,, стр. 517. 

Мибегтејег, Севе сеђипе ипа Кесјизиђипе, стр. 672. 


%, Атећу дез Ститтајгесћ«в, стр, 554—589. 


о 
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'поротном закону није то речено баш изреком; али при 
свем том уњему се налази један члан, из кога се то мора 
извести. То је онај члан, који вели, да о поротном суђењу 
важе све одредбе општег казненог поступка, које само 
не би биле нарочито измењене законом о пороти ('). 

На тој основици развила се и утврдила у нас стална 
судска практика, по којој се увек допушта ново суђење 
и повле поротне осуде, само кад би било општих услова 
за допуштај новог суђења. То исто важи о пресуди пре- 
ког суда. 

Па и при свем том у наб има правника, који тврде, 
дане ложе битиновогсуђења послеосуде пре- 
ким судон. 

Они истина то нису тврдили јавно у каквом свом пе- 
чатаном спиву, већ су то мишљење заступали једном при- 
ликом у сворашњој судској практици. 

Место, на коме је исказано такво мишљење ништа не 
смета, да о том важном питању више проговоримо, што 
ћемо сад и урадити. 

Било би сувишно, да овде пменично помињемо тај случај 
из наше судске практике, који је дао прилике, да неки наши 
правници исважу такво своје мишљење о новом суђењу после 
пресуде преког суда, јер ништа не приноси к ствари то, 
у ком је случају исказано такво мишљење. Ну опет 
тачности ради морамо бар у кратко напоменути ток тога 
случаја. Првостепени суд био је допустио ново суђење после 
осуде преким судом, и оделење касационог суда било 
је одобрило такво решење првостепеног суда. Ну кад је 
првостепени суд, на основу нових доказа, осуђеника обло- 
"бодио као невина, онда је доцније исто оделење касационог 
«суда уништило ту пресуду првостепеног суда, дајући за 


(%) Чл. 56 закона о пороти. 
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такву своју одлуву разлоте, кроз које провирује ка да не 
би могло бити новог суђења после пресуде преког суда. 
Ту другу одлуку одељења, одобрила је већином гласова, 


и општа седница касационог суда, која је о томе решавала 


тим поводом, што првостепени суд није могао да се сложи 
с начелом: да не би могло бити новог суђења после осуде 
превим судом. А после свега тога, првостепени суд из- 
рекао је пресуду, којом је одлучио да се осуђеник одбије 
од траженог новог суђења и да остане у важности осуда 
преког суда ("). 

После тог кратког описа да се вратимо на оно, што 
је за нас главно у овом питању, а то је: на разлог, због 
кога је у нас узето, да не би могло бити новог суђења 
после пресуде преког суда. 

Пратећи цео ток тог елучаја из наше најновије суд- 
ске практике, ми смо као једини разлог за одбрану таквога 
мишљења чули ово: не може бити новог суђења после 
осуде преким судом 6 тота, што преки суд суди „по 
уверењу“. 

То је, као што се види, онај исти разлог, који се 
некада употребљавао и против допуштаја новог суђења 
после осуде поротним судом, јер и поротни суд суди 
„по уверењу“. 

Ну да тај Факат што порота суди „по уверењу“ не 
може сметати допуштају новог суђења, то смо напред до- 
казали разним дитатима из страних ауктора и законо- 
давстава. 

А кад то није разлог за недопуштај новог суђења 
после пресуде поротног суда, -— може ли, сме ли то да 
послужи као разлог за то исто при тражби новог суђења 
после осуде преким судом 


1 у - 
) Српске Новине од 1885 године. број 14, у додатку. 
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Да бисмо одговорили на то питање, ми ћемо најпре да 
наведемо мишљење стране теорије казненог права о новом 
суђењу после осуде преким судом, па ћемо тек после казати 
своје мишљење о истом питању. 

Ми истина нећемо о томе да помињемо многе стране 
аукторе, већ само једног. Али то неће ни најмање осла- 
бити унутрашњу вредност самог навода, због два разлога. 
Прво, што ни остали научници нису о томе исказали про- 
тивно мишљење, већ су о њему просто ћутали, држећи 
ваљда да није потребно нарочито говорити о новом су- 
ђењу после осуде преким судом, поред говора о условима 
новог суђењау опште. А друго, што је аукторитет писца, 
кога ћемо овде поменути, у хазнесном правништву тако ве 
лики, да је и он један потпуна одбрана исказаног миш- 
љења. Тај аукторитет није нико други, већ чувени Фран- 
пуски научник Хели. 

Он јасно и одвечно вели: да се може допустити ново 
суђење и после овуде превим судом ('). Он вели да се 
то може допустити по испуњењу истих услова, којима се 
допушта у опште ново суђење после осуде. 

Ми се потпуно слажемо 6 тим мишљењем. Ми не на- 
лазимо разлога, за што се не би допустило човеку да 
довазује своју невиност само за то, што би био осуђен 
преким судом. При питању о допуштају или недопуштају 
новог суђења не сачињава језру то: какав је облпк 
имао суд, који је изрекао првашњу обуду, већ само то: 
да ли је какав човек осуђен као крив, или је он на против 
био невин. Ако има разлога пи основа, да се докаже не- 
виност каквог осуђеника, — онда треба допустити ново 
суђење, па судило се њему пређе „по уверењу“ или „по 
законским основима подазрења“, то је савршено све једно. 


Нене ГлазтисПоп емпипеПе, књ. 1Х, стр. 530, одељак Ш. 
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Невиност треба заштитити у сваком случају. Њој се не сме 
никада затворити пут, који води истини и правди. Ми не 
знамо, каква би та правда у држави била, која би при- 
знавала , да је неко невин био осуђен преким судом, а 
овамо опет која би остављала таквог несрећника да не- 
вин труне по затворима само за то, што сам облик пре- 
ког суда као не би допуштао ново суђење 

Кад би се и усвојило да сам облик и карактер суда 
могу што да утичу на допуштај новог суђења, и онда сам 
тај Факат суђења по уверењу код преких судова не само 
да не сме спречавати ново суђење, већ шта више он треба 
код преких судова да буде још јача побуда за допуштај 
новог суђења. Не може се одрећи, да преко суђење у оп- 
ште није нешто ванредно. И они, који бране употребу 
преких судова у уставној држави, могу то да правдају 
само ванредним приликама и околностима. у којима би се 
налазила држава. Нико не може одрећи да је преко су- 
ђење, у уставној држави потребно зло, којимсехоће 
да спрече већа зла и неприлике за државну 
целину. Већ сама та карактеристика преког суђења, па 
је доста за уверење, да то „потребно зло“ треба само 
разумно и човечно употребити. Сем тога, употреба преких 
судова, обично се ретко може да ограничи само на оно- 
лики размер, којп би захтевала сама државна потреба. 
Обично се тада из страха, претераности или освете, иде 
даље него што би требало по самој природи догађаја. А 
преко својих прпродних и разумних граница употребљено 
преко суђење, у место да остане при својој улови дашти- 
ти државни поредак пи безбедност у опште, а 
оно мора да се изопачи у опасно средетво тираније, 
Међу тим такво стање у држави ако би и могло тренутно 
бити корисно онима, који би се њиме послужили, опет нај- 
после и самим њима мора да шкоди. Углед државни и 
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спокојство грађана тако поуздано вену и гину поред упо- 
требе преких судова, да сето никако спречити не може. 
А каквим злим последицама мора да одведе сваку државу 
такво стање, то је недогледно. Грађани, који су уверени, 
да им преки судови сваког часа могу одузети оно што им 
је најдраже: имовину, част, слободу, па иживот, 
никад неће онако искрено и с вољом стати на браник 
државни у случају какве опште опасности, као што ће то 
радити грађани оне државе, која је својим грађанима ујем- 
чила: редовно суђење, џа и ако би држава била и 
у највећој опасности. 

Да и не говоримо даље, па већ и то, што довде ре- 
космо, довољан је разлог против употребе преких судова 
у уставним државама. 

А посредно све то даје снажне разлоге и за то, да 
не треба одбијати ново суђење после осуде преким судом. 
Ну поврх свега тога, имамо још један врло велики разлог 
о томе, да треба допустити ново суђење после осуде пре- 
ким судом. Познато је, да преко суђење, по самој својој 
природи, не може невиности да пружил ујемчи могућ- 
ност потпуне одбране, коју би јој дало редовно су- 
ђење. Ванредне прилике и опасности, у којима се обично 
налази држава, која прибегава употреби преких судова, 
—- категорички заповедају да преко суђење буде што брже 
и краће. Често се тада нема времена, ни да се стави све 
на хартију. Усменост тада савршено искључује писме- 
ност. Кад би то било само на претресу приликом суђења; 
а кад би се претходни испити и истрага могла писмено свр- 
шити у својој потпуној опширности, –— онда можда још 
то и не би било тако велико зло. Али кад се зна, да у 
таквим приликама и претходна истрага мора да буде што 
је могуће краћа, — онда се може представити у каквом 
ве несрећном положају мора да нађе човек, који би потпао 
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под преко суђење. Једва је човек можда добио времена 
да себи и само замисли сву опасност, у Боју је запао; 
једва је п почео размишљати о начину своје одбраве, — 
а он се већ види на претреву, који. такође не траје дуго, 
и завршује се с његовом овудом !! Код преких судова све 
истрага и суђење, иду тако брзо и кратко, да ни сами 
браниоци оптуженика немају доста времена да предмет 
проуче и спреме одбрану с оном збиљом и знањем, што 
захтева сама величина опасности за њихове клијенте. А 
врло често оптуженици тада остају и без бранилаца: остав- 
љени су сами себи. Да је у таквим приликама и околно- 
стима врло тешко; да у тој брзини извиђаја, суђења и 
ограничености одбране, може и невин човек да буде “С 
ђен, то не би било ништа необично. 

Ну ни то још није сва опасност, коју ствара преко су- 
ђење за невиност осуђеничку. Поред свега тога још се оби- 
чно забрањује и право жалбе већемсуду против пре- 
суде преких судова. Истина Французи, који се могу сма- 
трати као творци идеје преких судова у уставној држави, 
бар увек допуштају право жалбе против пресуде преких 
судова касационом суду. Али у Немаца, који су ту установу 
примили од Француза, забрањено је свако право жалбе про- 
тив пресуде преког суда ("). У нас је правад законодавства 
неједнак. Пређе је оптужевицима било дато право жалбе 
против пресуде преког суда (“). А у последњој прилици то 
је изреком било забрањено (). Ну и не упуштајући се у 
испитивање узрока таквој разлици у законодавствима, МИ 
ћемо се само задржати на Факту: да неке државе не до- 


"| Атсћју дев Спипипајгесћиа , 1849. год, стр. 72. 
(5) Члан 16, закона о преком суду од 18 јуна 1876. год. 
Зборник 279,, стр. 640. 
Члап 16. закона о преком суду од 2! октобра 1883 г 


Зборник 39., стр. 2627. 
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допуштају право жалбе против пресуде преких судова, па 
ћемо само о томе да говоримо. Кад се не допусти жалба 
против пресуде преког суда, онда је прекинута свака нада, 
коју би невин осуђеник могао имати, да ће бар већи суд 
овлободити га незаслужене казне и осуде. Врата затворе- 
ничка или робијашка затварају се одмах за таквим обу- 
ђеником, п тада се глас његове невиности угушује у хлад- 
ним зидинама заводским. И то је, наравно зло; али може 
да буде још и већих злих последица због таквих посту- 
пака код преких судова. Шреки судови често осуђују и на 
смртну казну. Па кад се већ једном изврши емртна казна, 
онда мртав осуђеник из гроба не може да протестује што 
је невино осуђен, 

Па кад је тако, да ли је право, да ли је човечно 
ономе, коме није била допуштена потпуна одбрана завре- 
ме суђења, — забранити да не може тражити ни ново. 
суђење после осуде, ако је прибавио доказе за своју не- 
виност ' ! 

Можда ће нам се овде приметити: „па на што ново 
суђење ономе, коме је већ одузет живот на основу пресуде 
преког суда“ ' 

Разуме се, да њему не би ништа помогло ново су- 
ђење, јер оно му не би могло повратити живот. 

Али опет за то питање о новом суђењу после пре- 
суде преког суда, има и своје практичне користи. Пре 
свега то је случај код оних који су осуђени на затвор, 
заточење или робију. Ови могу да се опросте бар даљег 
издржавања осуде, ако би у новом суђењу доказали 
своју невиност. Ну и код самих извршених емртних казна 
ново суђење има бар неке практичне користи. Доказана 
невиност приликом новог суђења могла би да поврати бар 
углед покојников међу живима и част његовој заосталој 
породици. А поред тога и имовне последице првашње пре- 
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суде могу новим суђењем да се промену бар у корист ње- 
гове породице, што такође није без вредности, 

У сваком елучају дакле и практички је важно, ако 
би се новим суђењем могла доказати невиност пређашњег 
осуђеника. 

За то ми, одговарајући на питање напред постављено, 
велимо: да не треба забранити ново суђење кад год се 
може доказати, да је преки суд невино осудио. 

Кад једном прохује бурне и опасне прилике окол- 
ности, које су државу изазвале на установу ванредног 
суђења; Кад се страсти уталоже, — онда је и право и 
човечно допустити невиности: дапредхладнимсуди- 
јом тражи заштите за себе, да се за одбрану своје 
невиности послужи редовном одбраном. 

Ну кад велимо, да треба допустити ново суђење и 
после овуде преких судова, дужни смо сузбити можда по- 
грешно тумачење тог нашег мишљења. 

Ми нисмо хтели тиме рећи да би код преких су- 
дова ново суђење требало допустити чим би га осуђеник 
затражио. Такво мишљење о допуштају новог суђења после 
осуде преким судом било би са свим погрешно. 

На против и за ново суђење код преких судова треба да 
има оних истих услова, који важе за тражбу новог суђења 
после казнених осуда у опште. Само кад би било таквих 
услова за ново суђење у опште, може се допу стити и ново 
суђење после осуде преким судом, И ако је установа преких 
судова, сама по себи, оличење неправде у држави, — ми се 
опет неби емели подухватити да бранимо противно миш- 
љење. Погрешно је мислити, као да би ново суђење код пре- 
ких судова требало допустити и под лакшим условима, 
нето против осуда редовних судова само за то, што је 
преко суђење изузетно. Ми држимо, да би се унижавало 
суђење у опште, кад би се ма и само код преких судова 
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усвојило оно противно мишљење. А да не би тога било, 
ми мислимо да ни наука, а ни практика, не треба да за- 
ступа друго мишљење до ово: да може бити новог 
суђења и после осуде преким судом, али само 
кад би било општих услова за ново суђење. 

Ми смо о тим општим условима за ново суђење већ 
говорили напред; за то би било сувишно да то и овде 
понављахо. 

Ну место тога, ми ћемо, при завршетку ове рас- 
праве, да проговоримо још неколико речи о самој уста- 
нови преких судова и о примени новог суђења код њих. 

(0 начелом уставне и слободне државе не слаже се 
установа преких судова у опште. Само у оним државама, 
у којима над главама њених грађана не стоји бајк пре- 
ких судова, може бити правилног развитка у уставном и 
слободном животу. За то мора да буде прва и најпреча 
тежња сваког родољуба, да у својој отаџбини заступа и 
брани мишљење да треба укинути установу преких судова, 
ако би тога било у његовој отаџбини. 

Ну где ве није успело, или докле ве не би успело, 
да се укину преки судови, ту даље сваки патриота треба 
да тежи, да примена тих судова буде што је могуће ређа; 
да се преки судови употребљују само онда, кад их буде 
изазивала права потреба и опасност државна, 
а нарочито да увођење преких судова не зависи од саме 
воље владе, већ увек од претходног одобрења на- 
родне скупштине. Поред многих других узрока, са којих 
је у Енглеској и Северној Америци правилан развој 
уставног и слободног грађанског живота ухватио тако ду- 
боки корен као што се опажа у тим државама, врло је 
мното добринело пи то, што у там државама влада нема 
права дауведе преке судове без претходног 
одобрења од стране народне скупштине. У тим 
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државама и иначе врло је ретка употреба тих судова. И 
у најтежим и најопаснијим државним неприликама тамо су 
обично само редовни судови судили о свима оптуже- 
њима. А и кад су, по ретком изузећу, употребљени преки 
судови, опет ни једном енглеском или северо-америчком 
министру није ни на ум падало да то уради без прет- 
ходног одобрења народне екупштине. А и кад би који 
енглески или амерички министар то пробао сам на своју 
руку, сигуран би био да не би могао избећи уставну од- 
товорност за то, чим би се састала прва народна скуп- 
штина. Свест слободе и уставности ухватила је толико ду- 
бовог корена у тим државама, да би се у тражењу п 
остварењу те министарске одговорности сложиле све пар- 
тије без разлике. 

Такве предохране против употребе преких судова 
има у Енглеској и поред тога, што код Енглеза иу преким 
судовима суде поротниди, а не државне судије или 
још најмање војници, као што бива у другим државама. 

Ирска је у познатом трајном незадовољетву 6 вла- 
давином енглеском. Па кад је 1849 године то незадовољ- 
ство избило на површину у тако великом размеру да је 
добило ужасно распрострањени облик револуције против 
Енглеске, — ни онда, и то против револудионара Ираца, 
Енглези нису употребили војнике или друге државне су- 
дије да суде побуњеницима, већ су то оставили поротни- 
цима ("); и то по што је најпре народна скупштина одо- 
брила увођење преких судова. 

Зар то није уставност, слобода и безбедност грађан- 
ска, којом се Енглеска тордо може поновити ' ! 

Зар то није узвишени идеал, коме треба да теже и 
остале државе '! | 


') Атећа!х, од 1849., стр. 31—33. 
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Зар у томе нема снажне клице васколиком напретку 
и благостању Енглеске ' ! 

Зар то не треба да одреди и друге народе, да у 
томе пођу путем практичних и искусних Енглеза, па да 
једном укину преке судове, или бар да њихову употребу 
ограниче онако, како су урадили Енглези. 

Ну докле се то не би постигло, дотле је са свим на 
своме месту тежња, да се утврди бар то: да после пре- 
суде преких судова може бити новог суђења, кад би било 
општих услова за то. 

Ми смо напред дали, надамо се, доста разлога за 
одбрану таквог правца у казненом законодаветву, па 
држимо да би било сувишно да их и овде понављамо. До- 
дали бивмо још једно, а то је: даи Срби сви без разлике, 
треба у општем интересу и добру, да раде на томе, да се 
у Србији укине могућност употребе преких 
судова. А докле то не би било, да сви треба да бране 
мишљење, да и код преких судова може бити 
новог суђења. 

Тако радећи, можемо се и ми надати лешшој будућ- 
ности у нашем уставном животу. 

У нади, да ће народу ерпеком, који је у своме жи- 
воту претурио доста горких и мучних дана, скоро на 
том пољу осванути сјајна зора чисте уставности и грађанске 
слободе и самосталности — ми ћемо да приступимо завр- 
шетку ове расправе у последњем одељку, а овде ћемо ка- 
зати само још неколико речи о самом нашем раду. 

Ако ова расправа својим материјалом и правцем, који 
смо се трудили да у њој прикажемо, ма што год допри- 
несе бржем и бољем остварењу тако узвишеног задатка, 
као што је бољи преображај на пољу нашег правног, ус- 
тавног и политичког живота, —- ми ћемо се наравно ра- 
довати, што смо тиме бар колико-толико допринели овом 
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расправом и тиме одужили велики дуг, који има сваки 
син према евојој отаџбини. МИ рјиз ваде, 118] раја 
[ништа није светије од отаџбине] веди латинска пословица. 
Ова расправа била је бар намењена да одговори тој племе- 
нитој идеји Римљана. Ну да ли смо и успели да њоме што 
принесемо на жртвеник лепше будућности наше отаџбине, — 
то не смемо ми сами ни оценити, а још мање пресудити ("). 


Завршна реч. 


До сада смо опширно и у појединостима говорили о 
пороти код: Енглеза, Француза и нас Срба. 

На завршетку говора о овом предмету, мислимо да 
не само неће бити сувишно, већ на против да ће бити ко- 
рисно, да још мало проговоримо о неким плтањима у овом 
предмету. За тоће овај одељак расправе то имати за свој 
нарочити предмет. 

Питања, о којима ћемо овде нарочито говорити 
ова су: 

[ Установа пороте у опште. 

11 Старина пороте. 

ИП! Карактеристика наше садашње пороте и 

ЈУ Чему је била намењена ова наша расправа. 

Ми смо о већини тих питања || до ПП и раније 
нешто говорили. За то овде, у завршној речи, нећемо о 
њима говорити у свој њиховој опширности, како би захте- 
вала природа сваког од тих питања посебице и потпуност 
његове обраде, кад би први пут било покренуто. На 
против ми ћемо, само као у допуну ранијег говора о њима, 
овде казати још само оно, што ће припомоћи добром разуме- 
вању истих питања, а да не уђемо у сувишна понављања. 


| ЕУ РЗА ге 
Новим уставом укинути су у нас преки судови са свим. 
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Држећи сз тог правца у овој „завршној речи“, ми 
ћемо сад да приступимо појединим питањима онако, како 
их напред обележисмо. 

Т., Установа пороте у опште. 

Од како се зна за пороту и поротно суђење, о томе 
се мислило врло разно. Једни су изновили разлоге и до- 
казе, да поротно суђење не само не може бити корисно, 
већ на против да је штетно за примену правде. Као главни 
разлог за такво своје мишљење они су износили то, што 
се код поротног суђења поротницима, као људима, који 
нису учили права ипо томе не знају правна начела, даје, 
да они расправљају најтежа правна питања: да ли је ко 
крив по оптужби за какав злочин. дна се, веле они, какве 
тешке последице доноси изрека „крив“ код злочина; за 
то они мишљаху, да је опасно људма правно неспрем- 
ним дати у пороти тако огромну улогу, да од њихове 
неетручњачке изреке зависи често и живот каквог опту- 
женика за злочин. А се друге стране, зна се, веле исти 
даље, колико је штетно по морал и безбедност у држави, 
кад поротници, опет због своје неспреме и неприправности 
у правним појмовима, искажу, да какав оптуженик није 
крив, и ако би судија, правно спреман и познавалац за- 
кона, противном одлуком задовољио осећаје правде у оп- 
ште, као и потребу државну и нарочито одредбу закона. 

Ну док су једни тако нападали установу пороте; 
доста су доказивали, да је она штетна за изрицање правде, 
дотле су други на против стали на браник те установе, 
изнели јаке разлоге, да је та установа и потребна и ко- 
рисна за само изрицање правде. У разних народа, разни 
научниди давали ву за то у својим разним расправама много 
разлога за то. Било би и немогуће, а и сувишно, да ми 
сад овде износимо све те разлоге. За то ћемо овде по- 
менути нарочито онај њихов разлог, који се сматра као 
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најважнија одбрана установе пороте, као најбољи доказ, 
да је поротничко суђење и корисно и потребно. Ми ћемо 
тај разлог исказати у кратко. 

Судије правниди мисле, раде и суде по извесним, већ 
утврђеним правним начелима и законским одредбама. Онп 
гледају само толико, да ли ће њихова изрека, крив или 
не, да одговори тим начелима и законским одредбама, и 
чим дођу до уверења у једном или другом правцу, они 
исказују и своју одлуку у том духу. То значи, да се они 
труде да својом одлуком задовоље управо Формалну 
правду; они се брину, да им се не може пребадити, да 
су повредили начела правде по науци или какву законску 
одредбу; а да ли они својом одлуком нису повредили појам 
правде у опште, или народне појмове и осећаје о томе, 
они на то и не помишљају. Што они то последње не 
чине, њима се за то не сме учинити ни какав прекор, јер 
њихова је дужност само толико, да на основу свога знања 
правних начела, законске одредбе примењују у оном духу 
и правцу, који је хтео законодавац; а како ће то изгле- 
дати у појединим случајима оптужења, није њихово дан 
на то помишљају приликом суђења. 


А да се тим вршењем, тако да се изразимо, само 
Формалне правде, често мора да учини каквом оптуженику 
највећа неправда, то није ништа немогуће. У аналима суд- 
ске практике било је доста примера најочитијих неправда 
на штету каквих оптуженика онде, где се гледало више 
на сормалну правду. Правник судија, који се у свом ву- 
ђењу мора да управља, по законским одредбама, често би 
и сам био другог мишљења, само да је слободан у оцени;. 
ну кад није слободан, често мора да осуђује, тако рећи, 
и противно свом уверењу. 

Међу тим кад суди поротник, није он тако везан за за- 
конске одредбе. Он је слободан у оцени доказа и Факата; 
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„савршено зависи од његове схватљивости и разумевања, 
какву ће важност да даде свему томе. За то поротничка 
оцена и изрека, као слободна од свију окова Формалне 
правде, може да буде природнија и боља. И ако је негда 
била спора о томе: да ли је установа пороте поуз- 
дана за вршење правде, данас је то ван сваког питања. 
Научници данас махом признају корлет, потребу и превагу 
пороте. А и практиком је утврђено, да је такво мишљење 
научника коректно. Истина се не сме рећи, да и поротни 
суд не може кад год да осуди или ослободи и неправедно, ну 
тако исто мора се признати, и да то бива ређе. Треба се по- 
бринути само о томе, да за поротнике могу доћи само ин- 
телигентни људи, и да се сузбије утицај политичке власти 
на избор поротних судија. А кад се то уради, поротно су- 
ђење мора да одговори очекивањима, што се полажу на 
слободно и природно еуђење, које потиче из познавања 
прилика, околности и људи. 

Потребу и корист пороте и поротничког суђења да- 
нас није потребно мното доказивати, јер је то обоје ол- 
ште признато у научника, а и искуством судске практике 
доказано. Установа пороте данас се са свим одомаћила у 
већине образованих народа; она је дала многе јасне при- 
хере о својој практичној вредности; на кратко она је 
данас постала поуздан стуб, који обезбеђује правилну при- 
мену правде у држави. да то су данас врло ретки гла- 
вови, који би се чули против пороте, И што их има, то 
је више против некоректнот суђења у поједним случајевима 
оптужења ; а не против саме установе пороте. Међу тим 
'овде је главно то, да ли је сама установа потребна и ко- 
рисна, а не и какво је њено суђење у појединим елучаје- 
вима оптужења. Ма колико да је ваљана и савршена каква 
установа, никад се њоме не може постићи и то, да у њој 
не буде никад примене, коју ће неки оценити, можда и 
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ва свим путно, да је погрешна, неправилна и неправедна. 
То је опште правило, које као такво мора да важи и за 
установу пороте. Ну при свем том и такве појаве не моту 
да ослабе важност те установе, која се у далеко већем 
броју случајева показала пи као потребна и као корисна. 

А поред таквог Факта, који је најјачи доказ о ва- 
љаности установе пороте, било би сувишно данас троши- 
ти много речи о томе: да је она и потребна и ко- 
јр исна. 

да то нећемо о томе више да говоримо. Готово бисмо 
могли тиме завршити овај део да при свем том не осећамо 
потребе да проговоримо неколико речи о другој појави, која 
је у вези с вашим досадашњим говором. Бојимо се управо 
да се наш досадашњи говор о потреби и користи пороте 
не разуме рђаво, не претумачи као да смо против судија 
правника; за то морамо пи о томе да кажемо нешто. 

Кад смо рекли, да је установа пороте и потребна и 
корисна, ми тиме ни најмање нисмо хтели овлабити важ- 
ност и потребу судија лравника. И ако смо као разлог за 
установу пороте наводили и то, што су поротници елобод- 
нији у оцени доказа и Факата, а судије правници што су 
више везани за основе Формалне, законске правде, — опет 
ни тиме нисмо хтели рећи, да и ове судије нису чињенице, 
које помажу и обезбеђују правилну примену правде удр- 
жави. На против то може бити у држави само онда, кад 
се, тако да се изразимо, комбинују те обе установе: порота 
и сталне судије; кад то обоје учини што може, те тако 
заједнички даду резултат, који се може назвати: пра- 
ведно суђење у држави. 

Кад се то обоје употреби, онда имамо с једне стране: 
искуство, познавање прилика и људи, и слободну оцену 
свију доказа и Факата [поротај; а с друге стране правно 
знање и практику, што не да судији да се у појединим слу- 


сл 
~ 


ЕНГЛЕСКА, ФРАНЦУСКА И СРПСКА ПОРОТА 


чајевима оптужења занесе за варљивим знацима привидне 
правде, не да му да удари етранпутицом, која се зове не- 
праведно суђење. 

А само на тај начин може се очекивати, да ће правда 
људска одговорити своме идеалу што се зове: вечна или 
непомућена истина; да ће невиност наћи оне гарантије и 
заштите, која одговара идеји човечности, племенитости и 
изображености као узорима друштвеног живота и тежње. 

На кратко да речемо, као год што се не може по- 
рећи, да правничко знање не доприноси много поузданој 
примени правде међу људма, нето тако мора се признати 
да и употреба поротничког искуства и слободне оцене Фа 
ката само може да олакша исту тежњу. 

да то је са свим путно поротна установа себи изво- 
Јевала место у правосуђу образованог народа поред уста- 
нове сталних судија тако да данав у њих нема готово ни 
какве сумње против те уставове. 

П. Старина пороте. 

Ово питање има нарочету важност за нНав Србе, јер 
око показује колико је претежнија била образованост и 
племенитост у нас Срба у оно доба, кад се зна за прве 
појаве поротне установе. Док у Немаца пи Француза ни- 
како није било пороте, дотле је само у Енглеза и у нас 
Срба било те установе још у вредњем веку. Шта више 
доклен у самих Енглеза емешана порота [рег тедефафела 
јлацае) није одмах потпуно одговарала идеји правдољубља 

ам странаца, дотле је иста установа у нас Срба задо- 
вољавала тај идеал најшире и најплеменитије. Док су Ен- 
тлези допуштали да странац само може имати половину 
поротника евојих санародника, дотле је у српској пороти 
половина поротника морала бити из таквих личности, 

Ми смо о томе већ навели доказе раније у овој рас- 
прави у кодико се то тицало времена, од кад има пороте 
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у Енглеза, Француза и Немаца (“). А сад ћемо да изне-- 


семо доказе како у том погледу стоји старо српско зако- 
нодавство спрам законодавстава осталих славенских 
племена. Или још јасније да кажемо: сад ћемо да поређамо 
Факта, која ће да потврде: 

1. Да је у нас Срба било пороте пре него у осталих 
Славена. 


Да смешане пороте у ових последњих није никако. 


ни било. 

За доказ тога мићемо да се послужимо радом једног 
познатог научника, Др. Иречека. Овај вредни књижевник 
није пожалио труда, те је у једну књигу под називом: 
„Свод закона славенских“ прибрао све славенске законе 
од најстаријег доба до данас. Блатодарећи том његовом 
истина трудном, али у исто време и корисном раду на ис- 
торији славенеких закона, ми смо данас у стању да извр- 


шимо упоред славенских законодавстава између себе и из- 


међу закона других европских народа. Ну за ову нашу 
расправу, као специјалну о лороти, није потребно да том 
упореду дајемо са свим опширан обим. На против ограничи- 
ћемо се само да изнесемо податке о старини пороте у њих 

е једне стране, и у нас Срба «е друге стране. 
Ми смо пажљиво и тачно проучили све славенске за- 


коне у овој збирци Иречековој, и потрудићемо се да кратко, 


ал у исто време и потпуно, изнесемо резултате тог нашег 
рада, у колико се тиче саме установе пороте, времена ње- 
ног постанка и самог њеног облика код разних славенских 
народа. 


После овога да приступимо говору о ономе, шта је 


главни предмет овог одељка, а то је: да ли су други Сла- 


вени, сем Срба, имали поротну установ/. 


'| Види 155 стр. ове књиге. 
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Да (бисмо одговорили на то питање, ми ћемо да 
се послужимо позитивним подацима поменутог научника 
Иречека. 

А да би нам говор био што јаснији и разумљивији 
поделићемо га: 

1. По племенима славенским; и 

2. По времену. 

1. По племенима и то: 


а. У Руса. 


Најстарији споменик руског правног законодавства 
јесте „Договор Књаза Олега с Грцима“. То је закон од 912 
тодине; а последњи, кога спомиње Иречек јесте „Судбеник 
Цара Јована Васиљевића“ од године 1550. Ми смо пажљиво 
проучили све те споменике руског законодавства, и смемо 
с поузданошћу тврдити, да се ни у једном од њих не говори 
о судској установи пороти ("). 

У њима се истина спомиње „рота“ и „ротити се“ 
ну сва садржина тих закона јасно показује, да „рота“ не 
значи „порота“. Нарочито „Новгородска суднаја грамота“ 
од 1471 (“) године јасно тврди, да „ротити“ значи парни- 
чити се, пи по томе да она места, где се спомињу „рот- 
ници“ не значе поротници. У потврду таквог значења 13- 
раза „рота“ и „ротници“, говоре и статути винодолеки 
члан 68 пл 69, (>) који јасно показују да „рота“ значи 
терба или парница. А поврх свега тога ту се изреком, 
поред „роте“ или парнице и поред „ротника“ или пар- 
ничара, спомињу и поротници, што најбоље показује, да 
је то двоје различно једно од другог. Винодолски закон 


(5) Види Пргчак «Свод законов Славјанских,> стр. 1212 
(3) Иречек, стр 80 до 88. 
3) Џречек, стр. 399 
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истина припада група српских закона; ну при свем том 
онај цитат из њега може, због сличности старих елавенских 
језика, да послужи као поуздано објашњење оног израза, 
„роти“ и „ротници“ у старим руским законима. 

Имајући такве податке од човека, који је марљиво 
прибрао руске законе од најстаријег доба. смемо рећи да 
не грешимо, кад велимо, да у Руса није било пороте у 
добу, кад је видимо у нас Срба. А у осталом.све и кад 
би се из оних израза „рота“ и „ротници“ смело извести, 
да то значи „порота“, при свем том не би било допуштено 
из тих кратких израза изводити некакво уређење пороте 
и поротног суђења у Руса. Садржина поменутих руских 
закона сузбила би такву тврдњу. У њима нигде нема ни 
спомена о томе, како би се састављали ти судови; која би 
била њихова надлежност; како би они изрицали превуду 
и остало, што иде у битност поротних судова. Мора се 
признати, да у тим старим руским законима има неких су- 
дија, који су налик на поротнике и поротне судове; али 
на сваки начин еве што о томе имамо у тим старим руским 
законима далеко је од тога, да се назове „поротом“ и „по- 
ротним суђењем“ у оном смислу, као што видимо да је било 
уређене пороте у Орба и Енглеза још у оно старо доба. 

У Руса је, као и у осталих Славена, било „општег 
јемства“, где су људи јемчили један за другог да нису ура- 
дили какво кажњиво дело. (") Ну и на први поглед јасно 
је, да то није порота, ни поротно суђење, јер то нису су- 
дије, већ су то у неку руку сведоци, људи, који, по своме 
познавању оптуженика, дају суду уверење, да он није ура- 
дио какву кривицу. 

То исто вреди ио „добрим људима“, који се спомињу _ 


Џ у ~ 
| Види Палацки, Гласлик српског ученог друштава П, 


стр 10]. 
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у руском закону „Пековекаја Грамота“ од 1416 године ("). 
Нико ваљда не може ни замишљати, да ти „добри људи“ 
не значе ништа друго, већ да су то јемци или нека врета 
свелока о невиности оптужениковој. Ну ако би неко хтео 
замислити и друкчије вама садржина тог закона мора га уге- 
рити противно. Ту се изреком поред тих „добрих људи“ 
спомињу „судије“, који ће да суде о делу. А тај спомен 
„судија“ доказује двоје. Прво да „добри људи“ нису „су- 
дије“, јер кад бито било једно исто, не би било потребе 
да се обоје понавља. А друго то показује, да у Руса тада 
није било „поротника,“ јер да их је било не би закон 
одређивао, да ће о делу судити „судије“, зећ би казло 
„поротници“ или би употребио који други израз с значе- 
њем „поротник“. 

Сличан спомен „добрих људи“ и „судије“ пмамону 
„Правди“ Књаза Смоленеског од 1222; даље у његовом 
„Реду“ од 1240 и „Уставној грамоти“ од 1397 године (ји 

~ У Новгородској судекој грамоти од 1471 (7) даље, спо- 
миње ве, како ће у вуду бити и „два човека“, које стране 
изаберу; али да и то нису поротници у правом њиховом 
значају, то није тешко епазити. А у осталом и тај доказ 
не би ишао у прилог мишљења, да је у Руса било пороте 
у оно доба, кад и у Срба, а још мање, да је тај суд 
био онакав, каква је била тадашња српска порота,. 

На завршетку говора о руским законима да поменем још 
неколико речи о томе, да ли „рота“ значи „порота“ или се, 
по руским епоменицими, томе изразу мора дати други смисао. 

Да „рота“ не значи друго већ заклетва, јер је то 
време после Душанова законика, имамо јасних доказа у 

а рим руским законима. 


(1) Иречек, стр. 59. 
(5) Иречек, стр. 34— 48. 
(3) Иречек, стр. 80. 
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Тако се, на првом месту „рота“ спомиње као за- 
клетва у „Договору књаза Олега“ од 912 године. То се 
види из ових речи у том закону: „о продђ да ротђ хо- 
дит својеју вјероју“ ('). 

А тај смисао „роте“ још јасније види се из „Договора“ 
од 945 године, и то из ових речи: „Аше ли необрја- 
шетеја, да на роти идут наши христијане. Рус повјерје 
их; а нехристијане по закону својему“ (). 

После ових података, које смо навели из старих руских 
закона, мислимо да немамо потребе наводити још какве 
доказе о ономе, што рекосмо, да у Руса није било пороте 
онда, кад и у нас Срба, а још мање да је било онакве 
пороте, какву имађаше старо ерпеко законодавство. 

да то ћемо да престанемо е даљим товором о руским 
законима у томе погледу. А у место тога прећићемо на 
законодавство другог елавенског племена, те да видимо 
како и оно стоји што се тиче установе пороте у сравњењу 
са српским законима о томе из истог доба. 


6. У Пољака. 


Пољеко законодавство није нам нознато онако из раног 
доба као што је руско. Најстарији пољски закон, који на- 
лазимо у Иречеку, тек је од године 1348, који ве звао 
„Статут Вислиценција“. А у осталом и сам број старих 
пољских закона мален је. Имамо их само ова три: Статут 
Вислиценције 1; Статут исти П; и Статут Вартензија. 
Овај последњи статут био је године 1428. и од тог доба 
немамо података о каквим пољским законима, у којима бисмо 
што могло тражити о пороти и поротном суђењу (“). Морамо 


[А 


(!). Иречек, стр. 2. број 1. 
(7). Пречек, стр. 8, број 9. 


3 Б 9с 
· Иречек, стр, 532 — 596. 
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се дакле ограничита само на поменута три закона пољска 
и потражити оно, што нам је потребно за ову нашу рас- 
праву. Ми смо пажљиво проучили та три споменика пољ- 
ског законодавства и смемо рећи, да ни у једном од њих 
нема пороте и поротног суђења. А још мање би 
ко у њима нашао уређење пороте онако, какво је не само 
у то доба [1848 тод.], већ и пре тота [јер Душанов за- 
вон од 1346 вели како је било у Прадеда ми] било 
у нас Срба. 

(ама садржана тих пољеких закона доказ нам је дакле, 
да се сршека порота оног доба није могла угледати на какав 
сличан пољски закон о пороти. 

Ну и (без тога већ и само време поменутих ПОЉСКИХ 
закона казује јасно, да они не би могли послужити за тд. 
Као што смо видели најстарији пољски закон био је од 
године 1848; а Душанов закон, који спомиње пороту У 
(Срба, био је већ годпне 1346, и при том вели да је по- 
рота била још у прадеда му. 

Поред тако јавних података немамо потребе више да 
говоримо о пољском законодавству оног доба у овом по- 
гледу, већ можемо говор да завршимо тиме. да Пољаци 
онда нису имали пороту и поротно суђење као што је тада 
било у нас Срба. 

Установа пороте, само кад је на здравим основама, 
мора се сматрати као напредак у правосуђу. да то, упо- 
ређујући старо пољско законодавство с нашим Душановим 
законом, смемо тврдити, да је српско законодавство онога 
лоба са својом установом пороте стајало на већој висини 
човечности и напретка него што је било тадашне законо- 
даветво у Пољака. Да није српску цивилизацију онога доба 
за дуто убио азијски варваризам, ко зна како би данас ста- 
јало српско племе у погледу цивилизације и напретка према 
другим европеким народима И! 
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Ну кад је већ тако било, нама не остаје сад ништа 
друго, већ да од сад накнадимо оно, што нас је груба сила 
спречила раније да постигнемо. Ми се морамо данас так- 
мачити е осталим народима на том пољу. 

Ово поменусмо тек само узгред; а сад да продужимо 
говор о другим елавенским законима односно пороте код 
њих у старо доба, или управо о правом предмету нашег 
говора у овом одељку. 


в. У Чеха. 


Старо ческо законодавство у опште није тако малено 
бројем као што смо видели, да је било пољско. Као што 
се види из збирке Иречекове познато је доста старих ческих 
закона. И по времену судећи они су познати још из раног 
доба. Први познати чески закон јест „Рукопис Зеленохор- 
скет“, који истина нема годину, али по што је пре „Де- 
крета Брецислава 1“ од 1039 године, то се види, да су 
нам чески закони познати од прилике од хиљадите године, 
па све до „рада права земског.“ (") 


Све те ческе законе ми смо проучили колико је било 
потребно за ово наше засебно питање; и ми ћемо сад ка- 
зати, шта смо у том погледу у њима нашли. У томе мо- 
жемо да будемо кратки, јер су подаци о старом ческом 
праву јасни. 

Старо чевко законодаветво даје нам још јаче доказе, 
него руско и пољеко, да Чеси тада нису имали пороте као 
што је имађаху Срби. 

Иречек је прибрао старе ческе законе и они се на- 
лазе у реченој његовој књизи почињући од године 1000 
до 1360 (2), 


(5) Иречек стр. 509 


(7 Џречек стр. 478—509. 
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Ни у једном од тих закона нема пороте и поротника, 
већ где год се говори о суду и судијама свуда се спомињу 
државне или краљеве судије, које владалац поставља. 

А још пре Иречека потврдио је и други чески аук- 
торитет, Палацки да Чеси тад нису имали пороте. Па- 
лацки је то отворено признао у својој расправи, где је 
упоредио Душанов законик 6 остадим славенским законима 
оног доба. Он ту каже, да су Чеси у то време и грађан- 
оке и казнене судије имали самом Краљем постављене. Такви 
су били њихови „Пуди“ и чланови „заглавног“ или каз- 
неног суда, који се спомињу у старим ческим законима, У 
томе је дакле била основна разлика између ческих и срп- 
оких закона онот доба. Једина заједничка дрта славенских 
закона тадашњих у Срба, Руса, Пољака п Чеха била је 
у установи „јемства“ за оптуженика да није урадио какво 
кажњиво дело ("). 

Ну да ни то „јемство“ у Славена није било „поротно 
суђење“, већ управо неки облик сведоџбе, тб је једва по- 
требно и само да напоменемо према самом значењу речи 
„јемство“. 

То „јемство“ истина да је особлна славенских народа, 
јер га Немци тада нису имали (“); али при свем ни оно 
се не може употребити као доказ да су Чеси тад имали 
пороту. 

Поред тако поузданих зналаца старих ческих закона, 
као што су Палацки и Иречек, још сумњати о истини 
да Чеси тад нису имали пороте, значило би управо силом 
подметати ческом законодавству оног доба особину, коју 


(5). За све види Палацки Гласник српског ученог друштва Џ 
стр. 101— 127. 


(%) Палацки, Гааеник П, стр. 105. 
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би ти чески ауторитети први желили наћи у свом отача- 
ственом законодаветву да бу је могли наћи. 

За то би било сувишно да тражимо још какве јаче 
доказе о томе у старом ческом законодавству. Питање је 
и с овим, што смо до сад рекли, толико јасно да би све 
друго што бисмо још о томе наводили, било само сувишно 
понављање истих аргумената за једну исту ствар. 

Можемо дакле говор о старом ческом законодавству 
у томе погледу завршити, а да се не бојимо, да би нам 
се могло пребацити да нисмо потпуно доказали поставку, 
која је главни предмет овог одељка у нашој расправи. 


г. У Хрвата. 


У већини хрватских закона не спомиње се порота, а 
то је доказ да у Хрвата тада није ни било пороте ("). 

Само у винодолском статуту од године 1289 
изреком се спомињу порота и поротници ("). 

Ну и овај повледњи Факат не иде против нашег миш- 
љења о старини и оригиналности пороте у Срба. 

Пре светанивинодолски статут, закон јесрпски. 
А при том и кад се не би он тако рачунао, ни то не би 
било доказ против нашег реченог мишљења. Тако се мора 
узети прво с тога, што Душанов законик [од год. 1849] 
вели, да је пороте било још у Шрадеда му, дакле пре 
винодолеког статута. А друго и винодолски статут спо- 
миње пороту и поротнике више само овлаш, јер даље нема 
каквих одредаба о самом поротном суђењу, као што тога 
има у Душановом законику. И најповле треће ни у ви- 
нодолском статуту нема ни речи о „емешаној“ пороти, као 
што је видимо у Душановом законику; а то је најјаснији 


'). Иречек, стр. 385—472. 
#,. Џречек, стр. 389, 
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доказ да је српска поротна установа оригинална, да се 
није могла угледати на винодолеки текст закона о томе, 
већ да је наш оригинал оно, што је видимо у душано- 
вом законику. 

Још јачи доказ да Хрвати тада нису имали пороту, 
даје нам „Закон славонски од1273“ године, јер се у њему 
товори само о „Краљевим судијама“ ("). 

Мислимо да је и ово, што довде рекосмо о старим 
хрватским законима доста за уверење, да смо имали право 
што тврдимо, да и код ове гране славенске, која је нама 
Србима најближа, није било пороте онда, кад је ње било 
у нас Срба; а још мање да је ње било онакве, какву нам 
показује Душанов законик. За то би сваки даљи говор о 
томе, свако даље навођење доказа о таквој несумњивој ис- 
тини било сувишно. 'Тиме не бисмо доказали ништа више, 
већ само оно исто, што је потврђено и тим неколиктм ци- 
татима из сгарог хрватског права. У место да бисмо се 
дакле упуштили у сувишна истраживања нових доказних 
података; или да бисмо се послужили понављањима већ ро- 
ченог, ми претпостављамо да пређемо на говор о старим 
законима других славенских народа, наравно у погледу 
само оног питања, 0 коме говоримо у овом одељку наше 
расправе. Разуме ве, да ће се тај говор ограничити само 
на оне славенске законе, о којима до сад нисмо го- 
ворили. 


д. У Црногораца. 


Говор о старим законима црногорским може да нам 
буде врло кратак. 

На то нас одређује како мањи број црногорских зако- 
на, који су познати, тако и само време од кад су ти закони. 


(1) Иречек, стр. 385. 
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Као што се види из збирке Иречекове о старим сла- 
винеким законима, она спомиње вамо два црногорска закона. 
Општи Прногореки и Брдски законик и општи Законик 
земаљски за Црну Гору. Шрви је од 1798, а други од 
1855 године ("). 

Ни у једном од та два црногорска закона, не спо- 
миње се порота и поротно суђење. Ну међу тим и да има 
у тим законима каквих података о пороти у Прногорада, 
опет ти закони не би били доказ да наша поротна уста- 
нова из Душановог закона није старија. Као што се зна 
Душанов је закон много старији од оног првог познатог 
црногорског закона; и за то доднији црногорски закон, ни 
у ком случају, не би могао бити доказ против наше по- 
ставке о старини српеке пороте. Упоред та два времена 
најјасније говори о ономе, шта ми сматрамо као особину 
старог српског законодавства у том погледу. А већ тиме, 
колико емо до вад рекли о овом питању, потпуно је потвр- 
ђено наше изказано мишљење о њему. ; 


е. У Срба. 


0 старом српском законодавству имамо више података. 


На првом је месту договор бана босанског е Дубров- 
чанима; за тим два договора краља српског « истима; до- 
говор дете с Дубровчанима и најпосле Душанов законив. 


Од тих закона само је договор б баном босанским пре 
Душанова закона, јер је договор био 1882, а Душанов 
законик 1349 године. 

А порота се у тим законима спомиње свуда, сем до- 
говора с Зетом (“). 


(-. Иречек, стр. 135—361. 


(2) за „ 9 ~ 
(7). За све Иречек, страна 273-— 364. 
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Међу тим и ако је онај договор с баном босанским 
пре Душанова законика, опет то ништа не ремети ону по- 
ставку, да је у нас Срба било пороте и поротног суђења 
и пре тог договора с баном босанским. У Душановом за- 
конику спомиње се, да је у Срба било пороте јошуро- 
дитеља и прародитеља му. То исто вели сеи у до- 
товору с Дубровчанима од 1349 у тачци 18. И најпосле 
тако је било уговорено иу договору од 1887 године, тач- 
вама: 2, 8 и 4. А све то скупа показује, да је у нас 
пороте било још за време владе прадеда Душанова, дакле 
пре године 1332, кад је био закључен онај договор с ба- 
ном босанским, где се такође спомиње порота. 

После свега овог, што смо досад говорили, немамо 
потребе и даље да доказујемо старину и оригиналност ста- 
ре српске пороте, јер смо то поузданим подадима већ до- 
казали. 

Ну остаје нам само још то да,ипо времену, упо- 
редимо старе славенске законе с Душановим закоником, те 
да се и тим упоредом потврди иста наша изрека. 

2., По времену. 

Ови стари славенски законици могу се с Душановим 
законом, по времену, поделити на две групе. Једна је 
група пре; а друга после тог нашег старог споменика. 

Да видимо те групе редом: 

а. Група пре Душанова законика. 

У ту групу долазе: руски закони сви до „Рада Кња- 
за Омоленског с Ригоју“ од 1270—50 године ("). 

Чески сви до декрета од 1266 године ("). 

Пољски статут од 1348 године (“). и 


(0). Иречек, стр. 1—41. 

(3), Иречек, стр. 478 — 498. 

(". Иречек, стр. 325 

гласник ИХХТ. 5 
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Хрватски закони од 1278 и 1289 године ("). 

б. Група после Душавпова закона. 

Ови остали славенски закони, који су познати и сло- 
мињу се у ИУречеку били су после Душанова законика. 

в. Спомен пороте у њима. 

Као што смо показали напред од свију тих закона 
славенских порота се спомиње само у два пре Душанова 
законика, договору Дубровчана с баном бованским и вино- 
долеком; и у два после. 

Ну то су такође српеки закони, и при том како 
се у Душановом закону вели, да је у Срба било пороте 
још у прадеда му, —- то је та установа у нас старија и од 
тих закона ерпеких. 

Ш. Омешана порота. 


Најинтеросантније је, да се ни у једном од славенских | 


закона, па ни у оном договору с баном босанским, ни у 
винодолеком закону не епомиње смешана порота. Њу 
видимо само у Душановом законику и у договорима наших 
краљева од 1349 и 1387 « Дубровчанима. 

Ми смо раније већ доказали, даје та еметшана по- 
рота постојала само у Енглеза; ну и код њих доцније 
него у нас Срба (7). 

По томе дакле смемо с највећом поузданошћу твр- 
дити, да је смешана порота наша оригинална устансва и према 
старим славенским законима и према у опште законодавству 
европском онот доба. 

Међу тим да је та смешана порота доказ племенитости 
и веће човечности нашег народа, то смо већ раније поме- 
нули, па немамо потребе да то и овде понављамо. 


(5) Иречек, стр. 385— 389. 


(%) Види ове наше књиге стр, 158 
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У место да бисмо то урадили, ми ћемо да пређемо на 
осталу садржину ове наше расправе по утврђеном рас- 
пореду. 

ТУ. Наша садашња порота. 

Ми смо раније, у овој расправи, изнели податке о 
саставу наше садашње пороте, казали смо из каквих се 
елемената она састоји. Било би сувишно да овде то по- 
нављамо; ну место тога обратићемо овде пажњу само на 
главну карактеристику наше садашње пороте, управо на 
оно, што њу разликује од поротне установе у осталих 
народа. 

Карактеристика наше пороте у томе је: да је то по- 
ротни суд састављен из бираних поротника и држав- 
них судија. И једни, и други раде донекле заједно; сви 
скупа суде 0 Факту или делу; они сви изричу, да ли је 
какав оптуженик крив или није, и тек по што то буде, 
онда саме државне судије, у првом случају, изричу казну; 
а у другом ослобођавају оптуженика. 

Као што се види и из саме те кратке напомен“, наша 
је садашња порота управо нешто средње између установе 
сталних државних судова и праве пороте. Она би се пре 
могла назвати неким полутанством, него што би емела 
претендовати на име верне слике поротног суђења. То је, 
држимо, узрок, што се наша садашња порота није показала 
у оној светлости као што би требало да буде та установа 
нарочито код оног народа, који је ту установу имао још 
пре толико стотина векова итоу далеко савршенијем и пле- 
менитијем, облику него што су је имали Енглези, као једини 
народ оног времена с поротном установом. Ну још више 
створило је нашој пороти неповољан глас то, што су по 
нашем садашњем закону о пороти врло слаби услови, па 


да ко може бити поротник. У нас је због тога поротни суд 
5% 
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често састављен из таквих поротника, који немају доста 
спреме и подобности да одговоре свом високом и тешком 
позиву. 

А све то скупа узето, изазивало је у нас мишљење: 
да би требало са свим укинути поротно суђење, јер оно 
није задовољило наде, које су се полагале приликом 06- 
нове те наше старе судске установе. 

Ну и ако не превиђамо, да установа наше садашње 
пороте није без мана; и ако знамо, да је било прилика, 
у којима поротници нису умели или хтели да одговоре свом 
узвишеном позиву, — ми се опет не слажемо с онима, који 
држе да би с тога требало укинути поротно суђење у нас. 
Ми на против мислимо, да би ту установу требало у нас 
само усавршати; ну никако да је не бисмо смели уки- 
нути само за то, што је садашњи склоп наше пороте дао 
рђаве резултате у суђењу. 

Кад смо ми пре пет стотина година могли предња- 
чити с том установом, заслужили бисмо прекор, ако данас 
не бисмо умели у томе бар упоредо стати с осталим евро:- 
скам народима. 

А то можемо урадити лако. Треба, пре свега, да укло- 
нимо ону неприродну појаву наше поротне установе, по ко- 
јој и поротници и државне судије заједно решавају о питању 
Факта пили о томе: да ли је ко крив или није. Треба по- 
ротници сами да суде оФакту или кривици пли невиности, 
а опет саме државне судије да. изричу казну или пуштају 
оптуженико слободне. 

Кад то будемо поправили у нашем садашњем поротном 
уређењу, онда ћемо већ урадити један корак напред. 

Ну, поред тога, морали бисмо поставити и теже ус- 
лове за поротнике или управо више обезбедити улазак ин- 
телигенције за поротнике, и онда бисмо учинили и други 


ЕНГЛЕСКА, ФРАНЦУСКА И СРПСКА ПОРОТА 69 


корак на путу потребне поправке наше садашње пороте. 
А то све апсолутно вам је потребно, ако хоћемо да поротна 
установа и поротно суђење у нас и данав буду на оној 
висини, која доликује народу, што је имао пороту још 
пре пет стотина година, кад је немадоше други европски 
народи. 

Далеко дакле од тога да бисмо ми из нашег судства 
избацили поротну установу, ми смо дужни само да је по- 
правимо и дотерамо како према карактеру и особинама на- 
шег народа, тако и према општим захтевима те установе. 
А то није тешко урадити само ако не заборавимо потребу, 
која је изазвала поротно суђење и захтеве правде, што их 
има да задовољи порота. То двоје сдружено најбоље ће нас 
упутити: какву треба да имамо пороту. 

А да поротно суђење, добро уређено, има превагу над 
суђењем државних судија, ми смо то напред већ разложпили; 
за то би било сувишно да то и овде понављано. Ну место 
тота ми ћемо да приступимо последњем одељњу ове наше 
расправе. 

У. Чему је намењена ова расправа. 

Ова наша расправа имала је да постигне троје. 

1. Да покаже старину и оригиналност наше старе 
пороте. 

2. Да опише нашу стару поротну установу према по- 
дацима, које о томе имамо. 

д. Да изнесе материјал о уређењу порота у других 
народа, те да бисмо, према томе, имали поузданих података 
о бољем уређењу наше садашње пороте. 

Мислимо да смо нашим ранијим говором вћ доста до- 
казали ону прву тачку. За то би било сувишно, да још 
шта о томе говоримо. 

Исто тако и нашу садашњу пороту мислимо да смо 
Јасно представили [тачка 2] и у једно показали поправке, 
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које треба да се изврше у њеном уређењу, те да би могла 
одговорити свом високом позиву. Можда ће ко нашој салаш- 
њој пороти наћи још коју замерку; ну, на сваки начин, ми 
смемо рећи, да оно, што смо јој ми замерили, треба што 
пре поправити и ако се то уради, да наша поротна уста- 
нова онда може стати упоредо са својим данашњим другама 
у осталих образованих народа. 

Ну највећи део нашег говора у овој расправи био је 
намењен томе, да дамо материјала о разним уређењима 
данашње пороте у Енглеза п Француза упоређујући то с 
уређењем наше данашње пороте [тачка 8]. 

Можда ће некоме изгледати врло опширно и сувишно 
оно детаљно изношење о уређењу енглеске пи Француске 
пороте. Ну ми бисмо на то имали да приметимо само то, 
да никад и никоме није на одмет, што више зна о неком 
предмету. Често и нешто, што изгледа као ситница, може 
да покрене најбољу мисао, може да буде посредни творац 
најбоље установе. Наш говор о уређењу енглеске и Фран- 
цуске пороте онако у свима појединостима, као што пока- 
зује ова расправа, био је намењен томе, да изнесе све мане 
и врлине пороте у та два образована народа, те да бисмо 
на тој основици могли опазити, шта треба поправити у на- 
шој садашњој пороти. Ми смо се трудили и да то све при- 
купимо и читаоцима прикажемо; а у исто време и да то 
извршимо елогом лаким, језиком разумљивим. 

Да ли смо све то и постигли, ми нити можемо, нити 
бисмо хтели да ценимо. То ће оценити они, који буду про- 
читали ову нату расправу. 


Међу тим, у сваком елучају, ми се надамо да ће се ово 
расправи признати бар толико, да она може бити 6 једне стра- 
не доказ о старини и оригиналности наше старе пороте, на“ 
рочито смешане, и с друге стране послужити као покретач за 
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поправку и боље уређење наше данашње пороте у духу 
напретка и цивилизације. 

А ако сето двоје буде признало овој нашој расправи, 
ми ћемо овда бити потпуно задовољни, јер ћемо бити уве- 
рени, да труди рад нисмо употребили на неплодном пољу. 
Ако овај наш рад буде припомогао да се усаврши наша са- 
дашња порота, онда се ваљда неће порећи, даће у томе бити 
ма колико — толико заслуге и до ове наше расправе. 

(6 том надом завршујемо ову расправу. 


СТАЊЕ ЈАВНЕ НАСТАВЕ У КРАЉЕВИНИ СРБИЈИ 
зА 1877-78. и 1978-79. школску годину. 


СА ДВЕ ГРАФИЧНЕ ТАБЛИЦЕ 


— ~ ал — 
(СВРШЕТАК). 


3. Ученици и ученице. 

0 броју ђака, који су основне школе походили, имамо 
ове податке. 

Године 1877-78. било је у свима основи. школама и то: 

у ПОЧЕТКУ ГОДИЋЕ НА КРАЈУ ГОДИНЕ 
у разреду: ученика ученица ђака ученика ученица ђака 
Првом . . 11.957 1.902 13.560 7.590 1.426 9.016 
Другом... 4.298 780 5.078 3.074 658 8.732 
Трећем. . 2.898 557 3.455 2.075 458 2.528 
Четвртом 8887 -822%-—1.160-:>:-638 262 900 
Свега 19.992 8.561 28.553 18.877 2.799 16.176 
Од сто уписаних свршило је 
разред: ученака ученица ђака 


Први 5: "а 45 65 
Други са 84 73 
Трећи .. 72 81 78 
Четврти . 76 За МЕ Та 
У опште 67 79 69 


Као што се види и ових размера, ученица остаје 
много више у школи, него ли ученика. Тако долазило је 
на сто ученика који су свршили разред : 

Први... 119 ученгца 
Друга .. 117 5 
рећи а МАО 5 
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108 ученица 
118 ученица. 


Четврти 
У опште . 
Кад број ђака поредимо с бројем школа и наставника, 
ми налазимо, да је долазило 


на 1 школу на 1 наставника 
у почетку на крају у почетку на крају 
Г 0 Д И Н Е 
ПМОНИВА А ен 6 80 91 25 
МОНТИ Раље и АЈ 62 44 85 
У опште ђака . 49 38 38 26 


Учитељице пмале су дакле у средњу руку више ђака 
него ли учитељи. Међу тим то долази отуд, што су женске 
школе скоро еве по варошима, где се и много више доце шко- 
лује него ли по селима. То би се могло још и боље видети 
кад би смо одвојили варошке учитеље од учитеља сеоских. 

Кад број ђака у опште поредимо с бројем становника, 
онда налазимо, да је од хиљаду становника било у основ- 
ној школи ђака. 

ПО ПОЕНА РОЛИНО УНА ава ен а ова 

на крају И о па отво Ур ман ја пне. 

Напротив у 1875-76 години било је у свима основ- 
ним школама од хиљаде становника 20 ђака у почетку, 
а 16 на крају школске године. 

Колико је било ученика у овновним школама свакога 
округа, види бе из овог прегледа. 

У почетку 187%-78. школске године било је ђака у 
основним мушким школама, и то 


у округу: УУ Ра РА љУ 

Е. ЈЕ а ФУ внета 
Алексиначком . Об ЕОНИ 2 580 
Београдском . ВО ове бе Ок ата 
Ваљевском . 54... 2007. 16049 956 
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Јагодинском 


Књажевачком . 
Крагујевачком . 


Крајинеком . 


Крушевачком . 


Подринском 


Пожаревачком. 


Рудничком . 
Смедеревеком 
Ћупријском 
Ужичком 
Црноречком 
Чачанском . 
Шабачкох . 
у Београду 


било ђака 


у школама области: 


Шумадије 


Источних округа 


Западних |, 
Јужних 
У Београду . 


779 
50 
1.044 
1.036 
449 
244 
2.007 
984 
950 
685 
499 
282 
464 
87 
459 


228 


155 
Џ 
246 
281 
104 
96 
994 
80. 


~ 226 


157 
147 
91 
103 


224. 


14 
86 
2% 
81 
87 
98 


215 163 


Кад округе саставимо у области, онда влдимо, да је 


ПИРА ВЕРЕ НИ 
ји УВА ОДА МА 
4.049 1.280 893 230 
4.424 1.495 956 249 
1.611 118:5%80 7999 
1.412 569 354 97 
459 238 215 163 


ј_ 
[6] 
ср ~ 
сљ 


–— 


. - 


ј 
сљ 
о] 


80 
528 
8.158 
599 
1.721 
1.142 
891 
548 
161 
1.429 
1.075 


свега 

6.452 
7.125 
2.908 
2.432 
1.075 


Поредимо ли број ђака првога разреда с бројем ђака 
осталих разреда, ми налазимо, да је на сто ђака првога 


разреда било ђака 


у школама области: 


Шумадије 


Источних округа 
Западних округа 


У РАЗРЕДУ 


ТЕ: Ш. 
32 22 
54 22 
45 30 


Ју: 


сљосљосљ 
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Јужних округа . . . . 40 25 7 

А Отра Ду а ет о» а 47 85 

У размерама ђака, који се налазе у старијим раз- 
редима, нема готово никакве ралике између појединих 
области. У другом разреду број ђака мањи је за две тре- 
ћине, а у трећем и за три четвртине од броја у првом 
разреду. Само у вароши Београду ове су размере нешто 
повољније. 

При поређењу броја ђака с бројем школа и настав- 
ника добијамо за поједине области размере, које се међу 
собом исто тако разликују, као год и онс о којима смо 
торе говорили. 

Тако. долазило је ђака 


у области: на 1 школу на 1 наставника 
Шумадији .. 41 45: 
Источних округа 41 89 
Јапалних УН 40) 37 
Јужних 5 42 32 
У Београду . . 154 60 


Неузпмајући у рачун варош Београд, ми налазимо, да 
разлика између највеће и најмање размере ђака изнови само 
, како у односу према броју школа таке и према броју 
наставника. 

На крају исте 1877-78. године било је у свима муш“ 
Бим основним школама, и то 


у округу: У РХ РОЖСДУ 
| ЕР ИЕ И у еВеЋа 

Алекепначкон. |. 256 697--51 19 397 
Београдском . . 500": 1887 7113 Е, 868 
Ваљевском |. . 365 145 107 39 656 


Јагодинсеком . . АВИВ СЕЛО 58 744. 
Књажевачкох |. 41 8 6 — 55 
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Крагујевачком . 67 255 194. 68 1.194 
Крајинском . . 568 218 164 29 979 
Крушевачком |. 206 4 Ес лан 526 
Подринском . . Вали ДИЋИ И 409 


Пожаревачком . 1.244 458 285 58 2.045 
Рудничкои |. . 162 О 8 299 


Смедеревском —. 648 216. 7770 554“ 1:091 
Ћупријском . . 986 169 11385 39 707 
Ужичком . 2. 96. 16 ЈЕ Ва 
Црноречком . . 108 ОВЕ ан и 858 
Чачанском |. . 260 101 56 15 459 
Шабачком |. . 550. 296 ~ 168. = ВА Ол 
У Београду . . Ола а а ОВАН 931 


Кад број уписаних ученика у мушке основне школе 
поредимо с бројем оних, који су у школама остали до краја 
године, ми налазимо, да је износио проценат ученика, који 
су у течају године напустили школу у округу: 

Рудничком . . . 50:08 


Јагодинском. . . 41:69 
Крајинском . . . 40:12 
Чачанскон ~ - "89:68 


Ћупријском . . . 88:09 
Пожаревачком . . 35:14 
Црноречком. . . 84.667 


Београдском . . 34:29 
Крушевачком . . 82:56 
Алексиначком . . 31:55 
Ваљевском . ... 31838 
Крагтујевачком . . 80:62 
Смедеревском . . 28:92 
УвичКОМ 2 7 о КАО 
Шабачкон.. гл" "ама 


Подринском. . . 21:80 
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Књажевачком _. . 17:91 
У Београд . . 18'40 


Што је у књажевачком округу тако мали проценат 
ученика, који су школу оставили, то је једино с тога, што су 
1877-78. године у томе округу биле само две школе (у 
Врбици и Заграђу). 

0 броју ученика, који су школу евршили, имамо овај 
преглед по областима. 

На крају 187%-78. године било је ученика у свима 
мушким основним школама, и то 


у области: У Ж1Ф' Е-ЉУ 
ЈЕ ПО У ЛЕ а Свевњ 
Шумадији . . 2.470 916 678. 187 4.196 


Источних округа 2.675 1.014 677 175 4.541 
СУВА НИ Хо 588" 346. 84" 2.090 
Јужних ; 927 409" 222. 61 1.619 
У Београду . . 891 202 193 145 931 


Проценат ученика који су оставили школу у течају 
тодине, износио је ; 


у области: У РОА РУБУ 
1: П. Ш, 17. уопште 
Источних округа 39:58 32:01 29:18. 29:72 36:27 
Шумадији . . 39:00 28:44 28:67 24:78 34:97 
Јужних округа. 34:85 28:12 3729 3711 83348 
Западних округа 30:04 25:77 27:92 15:15 28:18 
У Београду . . 14:81 15:18 10:22. 11:04 13:40 
У Србији . 36:52 28:48 28:40. 23:87 38:19 


У опште узев, број ученика који су школу оставили, 
у старијим је разредима био мањи. Овако равномерно опа- 
дање тога броја налазимо само у области Источних округа 
и у Шумадији. 
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Интересно је у овом погледу поређење првога раз- 
реда са осталим разредима. 

На сто ученика, који су оставили први разред ос- 
новних школа, долазиго је таких ученика 


у области: у РОВ ВО РОВ ДУ 
Поа а Ку. 
Шумадији 5 раст о љ гр ни 
Источних округа . . Зони мо 
ЗААДНИХ не а а О рт ет о) 
Јужних Ма ЕС 059 ВЕРОАШИА ВОЈИН 
У рротрал у се ба ој 02 69 75 


ЈУ Србији ои аза ИВО Ви а 


У свима женским школама било је ученица у почетку 
1877-75 школске године, и то 


у округу: У РАЗРЕДУ 
1. ЏП ШП ТУ. свега 
Алексиначкоми . . 98 18 10 6 122 


Ваљевекон- 26 7 Од об ата те Еко 
Јатодинском „о. О0 7 2616 уђе! 
Крагујевачкон . . 165 59 48 37. 309 
Крајинском“ 26. 1287 7995 7907 -брастов 
Крушевачком. . . 76 32 24 8 140 
Подринскож Ај ТВ ин 21 14. — 
Пожаревачкон . ., 167 77 64 28 386 
Рудничкону „727 28 Ц 9 8 
Смедеревском . . 116 
Ћупријском . . . 149. 82. 30 
Ужичвом 2 20. 6љ 595 88.224 


ц= 
== 
(МУ 
Њ= 
| 5) 


Сл КО = нњ со 57 
— 
сљ 
ј– 


Дрноречком.,“ . ; 68. “8 И 99 
Чачансвом . 5179.) "5 5 МА 17 1 138 
Шабачкони _„ ~ -< 12669 56: 259 
У Београду . с .'' 410 -196 Мото 6! 
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О броју ученица по областима, имамо овај преглед. 


Број ученица 


у школама области: УДА ЊВ РОДОМ 
Бе и ЋЕ о Де на У у врта 

Шумадије Забава Коси 1 77146 76 
Источних округа. 590 229 150 76 1.045 
Илпадних округа. 277 126 95 82 520 
Јужних округа 249 101 65 24. 489 
У Београду 47.195. 550 119... 881 


Према првом разреду у старијим разредима женских 
школа било је релативно много више ученица него ли уче- 
ника у мушким школама. Ово се објашњава тиме, што су 
женске школе скоро без изузетка по варошима и варо- 
шицама. 

Тако на сто ученица првога разреда долазило је 


ученица 
у школама области: У О РУЖЕВИР ЊУ 
И ЈИ су 

Шумадије 85 90 2() 
Источних округа 37 25 13 
дападних |, Па 44 81 12 
Јужних - 41 26 10 

41 96 29 


У Београду . 

Само у Београду, имали су старији разреди више 
ученика него ли ученица. 

Кад број уписаних у школу ученица поредимо « бро- 

јем школа и учитељица, онда излази да је долазило ученица 


у области : на 1 школу на 1 учитељицу 
Шумадији. 97 45 
65 4() 


Источних округа 


80 СТАЊЕ ЈАВНЕ НАСТАВЕ У КРАЉЕВИНИ СРБИЈИ 


Западних округа 87 47 
Јужних округа . 55 84 
У Београду . · 110 55 


Изузимајући школе београдске, у свима другим обла- 
стима имају учитељице релативно знатно више ученица но 
што имају учитељи ученика. 

Од уписаних у школу ученица остало их је до краја 
1877-78. године. 

у школама округа: У РАЗРЕДУ 

1 ДИ УКУСУ вене 
Алексиначког . . . 38 16 10 1 68 
Ваљевској“ аи бо ВА ва о а 
Јатодинског. |.“ - 48 16 9 6 74. 
Крагујевачког. . . 142- 583 41 32 268 
Крајина 5 о за а не а Ва КЕ 158 
Крушевачког о. (с 6. сиве 16 


Подринсков ла со фон У Да 78 
Пожаревачкојм- 7 27194 о воле“ 94. жбиава 
РУдДНИЧЕЈЕ та У Т 6 — 21 
Снедеревског . . . 40 .838 29 21 128 
Ћупријског мр ог на де» о раван а о 
УљичкОГ с 7 ан Вас ови о А ВЕНЕ 
Нрноречедг ' =. 84212". 18 5) 62 
Чала нокот о ТЕ И ону а 8 98 
ЈПабачког + 5247 5 Ој -- о фо -52 « -БеОд 
У Београду галеба - 1097" 1828 2 ОВ а о 
Од сто уписаних ученица оставило је школе у округу, 

Алексиначком . . 44:26 

Смедеревском . . 42:79 

Рудничком . . . 88:64 

Црноречком с И ИЕ 


Јагодинском „а 
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Чачанском . . . 28:99 
Крајинском . . . 25'96 
Шабачкоми . . . 22:78 
Крушевачком . . 20:00 
Ћупријском . . . 1786 
УЖИЧКОМ о и 04 
Пожаревачком . . 16:07 
Ваљевском . . . 15'48 
Подринском . . . 15:12 
Крагујевачком . . 13:27 
У Вескраду“ "а 1078 


Кад ове размере поредимо «с онима, које смо нашли 
за ученике мушких школа, ми онда видимо, да су ученице 
напуштале школу више него ученици у вароши Београду и 
у окрузима: алексиначком, смедеревском и црноречком. У 


осталим окрузама ученици су напуштали школу више него 
ученице. 


Кад округе саставимо у области, онда налазимо, да 
је остало ученица до краја 1878. школеке године у шко- 
лама области: 


је а И 127 свега 


унолија << 242 1067 85 59" 492 
Источних округа . 425 194 121 56 796 
Западних , пас О "067 28 491 
Јужних. з с Боб ВА 49“. 16 844 
У "Београду аи а 109--.82. 108 746 


Према томе проценат ученица, које су оставиле школу 
у течају године, износио је 
у области за Нсуј МР АКО ИВЕ ДУ 
1 Е ВИА ТУ. у опште 
Шумадије . 3442 17:88 20:56 16:90 2722 
Источних окр. 27:97 15:29 19:33 26:32 28:83 


гласник ПХХЛ 6 
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Западних окр. 18:05 16:67 22:85 28:12 19:04 
Јужних с „ 21:69 16:83 26:15 88:83  21'64 
У Београду. 19738 ЕОзова ни ои РА да 
У Србији 25:08 15:64 18:67 18:68 21:40 

Изузимајући варош Београд и област Шумадију, у 
свима областима остављало је најмање ученица други раз- 
ред, а највише први. 

Кад поредимо први разред са осталим разредима, ми 
налазимо, да је на сваку стотину ученица, које су у течају 
тодине тај разред оставиле, таких ученица долазило 

у области: УРА ВАРНА Ку 

1125 ЗА АИША 
Итиндиј рис Тежак ОРИ јЕ 
Источних округа. . . 55 69 94 
Западних =,» сав не ЕМ МО 
Јужних 5 поживе ај 0 
У гБеотриљу 7 2у за е вили ПЕВА 
У Ороији ла и а о ИЕ 

Интересно је у овом погледу поређење ученика са уче- 
ницама. Тако на сто ученика, који су оставили поједине 
разреде у течају године, долазило је таких ученица 


у школама области: ХОРА ВР ЕДУ 

ЈАДАН РЕН И Сане БЕДА и 
Шукадије о РУМ НОРА а а КУ 78 
Источних округа . 21 48 66 89 66 
Западних. О ЈЕО 68 


Јужних МОН 55 ОВИ 65 

У Београду. 2... 180 о ВВ ЛАНАВА АРВ 

У Србији ·.... .. 68: Бе вв канон 
Најнеповољнију размеру налазимо у вароши Бео- 
граду. Ту су ученаце остављале школу у већој мери него 
ученици. 'То вреди нарочито за ученице првог и трећег 
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Колико је било свега ђака, ученика и ученица, у ос- 


новним школама 1877-78. године, види се из овог пре- 


разреда. Па и други разред остављало је у Београду више 
гледа. 


ученица, нето ма у којој другој области. 


| || 
,4,918956 965 |128 |861 9861 292 098 (867 [9287 · увадооа 
62511 261 098 99 |8991 59 (625 677 |216 - ' пзљеоет 
,98 (66 69 961 (658 (668 бр (0ат- 88 Ре ро. | вв он ИАЕА :- 
ето веб БА УТО ове ЕРО ве А ОРАО О РЕУ|А А 28 "имћодон Џ 
395 (05 (011 |661 (977 |590116 121 996 |768 |“ о извитА 
126 |18 821 1925 |416 |аатр от 291 965 |769. | 7 7" пзогифилч, 
16182 (661 676 889 |0921.66 096 |96Е 9901 50: + пуовоботоно) 
966 |8 Ра 08 Ра А ера Ба ар ПЕР ера ен ан извИин А 
уза 8 |652 Сбс |192т69РЕ 76 997 (294 |Р,12 7 пзвечоди ко 
687 |11 98 |661 |956 (609 |61 (011 |651, 866 |-__ "изонидуо 
869 |ре" (26 [627 (2966. |066-17 - 1861 966 1569. | извео АГ 
сет от |981 (695 |669 (279199 |тоб 898 69117 7 7 - пзониац 
5991001 |сеа 908 (618 0204111 #65 917 90617 7 7 павено леву 
МИсик 540 8 ЕУ и а А Поа ан пчвовом 
ета (62 |тат |,61 19 |Р92тЕ9 |тод |195 (628 | 7 > аониголвр 
708 |88 |621 (6241 179 |121199 281 985 279.“ | " иноночте 
898 |, _ |етт 991 [099 1а2101 901 296 468 | 7 7 Узоуеблоод 
бова Бали рок ов обосаба (Бе - Ован ваја ари а ~ изаниносИ 


| АИ 
ПИ ШАН Е АЕ | Уа а а 


ха аата А 


АИ пнитол амзавом А Меку | ЈАа4НО 


улано 
кучавучач «А 
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лнигол Беј В УмУч лагао гоаа 
| БСН. Пн ПА а пи анд ан наивни ни а И 54 24 6 8 И МИ 
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Проценат ђака, који су напустили школу у течају год., 
износио је 
у округу: 
Рудничком . . . 49:30 
Јагодинском. . . 41:90 
Крајинском . . . 88:52 
Чачанском . . . 88:04 
Црноречком. . . 85:09 
Београдском . . 34:29 
Ћупријском . . . 34:10 
Алексиначком . . 88:76 
Пожаретачком . . 88:30 
Крушевачком . . 80:65 
Смедеревском . . 80:68 
Ваљевском . . . 28:91 
Крагујевачком . . 27:98 
Шабачкон . . . 2740 
Уичком + 4 00 
Подринском . . . 20:85 
Књажевачком . . 17'91 
У Београду. . . 14:26 
Кад саставимо округе у области, ми налазимо, да је 
било ђака уписаних 


у шк. области: АРА 4 РОВАД 
Е 1. НЕ ФУ  еУОНРЕа 
Шумадије . . 4.418 1.409 1.000 301 7.128 


Источних округа 5.017 1.722 1.106 325 8.170 
дападних „ · 1.888 844 565 181 3.428 
Јужних 255 1.661: 20672 БИ Ана во а 


У Београду. . 876 488 365 282 1.956 
У средњу руку долазило је ђака 
у области: на 1 школу на 1 наставника, 


Шупадаје 2 ЕР 35 
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Источних округа . 49 34 
ПИ НИ очи. 49 85 
Јужних И а а А 98 
Београду“ 31147. . у80 58 


Поредимо ли међу собом ове размере, ми онда на- 
лазимо, да је релативно највише наставника радило у 
Београду (100: 45). Затим било је највише наставника у 
школама области Источих округа (100: 69), а најмање у 
Шупвадији (100: 81). У остале две области размере су биле 
тотово подједнаке. 

На крају 1877-18. године било је ђака 


у школама области: ПН РИА ВОЈА ДА У 
Б П Ш. ТУ. у опште 
Шумадије . . 2.712 1.122 7228 232 4.688 


Источних округа 3.100. 1.208 798 231 25.887 
Западних  „ 1.854 608. тон 106“ 28 
Јужних па Ва Ана (5 01.068 
У Београду. . 128 871 325 2583 1.677 
Проценат ђака, који су у течају године школу оста- 
вили, износио је 
у области: И ТН А Ра ВУЛЕ У 
Ћ. П. Ш. Ту. у опште 
Источних округа 88:21 29:85 27:85 28:92 3468 
Шунадије . . 38:61 27:47 27:80 22:92 84:28 
Јужних округа 32:46 26:42 35:32 36:36 31'28 
Западних округа 28:28 2440 27:08 18.832 26.75 
У Београду. . 16:89 14:82 10:90 10:28 14:78 
У Србији . 34:95 26:51 26:83 22:41 3132 


Из ових размера види се, да је у свима областима, 
изузимајући област Јужних округа, најмање ђака напуш- 
тало четврти разред. Ово се може најбоље видети из међу- 
собног поређења торњих размера. 
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На сто ђака, који су у течају године напустили први 
разред, било је таких ђака 


у области: У РРА ВОРЗЕ ДУ 
По о Ку: 
Шумадије . . . 41 (2. “99 
Источних округа . 789 48 76 
дападних У 86 96 65 
Јужних Х МУ а Оена 
У Београду. (5 5 ари он ИЕ 


У Србији со о 6 ОКА ОН 
У школама области: Шумадије и Западних округа 
оставило је трећи разред више ђака него ли разред други 
и четврти. У области Јужних округа напуштали су ђаци 
трећи и четврти разред више него ли први. 
0 броју ђака у 1878-79. школској години имамо ове 
податке по разредима. 
У свима основним школама било је 
у разреду: у почотку год. на крају год. 
ученика ученица ђака ученика ученица ђака 
Првом . 15.465 2.875 17.840 11.407 1.947 13.854 
Другом. 5.580 1.187 6.767 4.621 1.050 5.6%1 
Трећем. 3.080 580 3.660 9.518 475 2.998 
Четвртом 1.074 379 1.453 860 818. Ке 
Свега 25.199 4.521 29.720 19.406 8.785 28.191 


Од сто уписаних евршило је 


разред: ученика ученица ђака 
Први“. Беса ние 82 15 
ДрттИ сазив 85 54 
ПРоВби ава РЦ 82 82 
Четврти ки паге он 53 81 


У општа МИ] 84 78 


СТАЊЕ ЈАВНЕ НАСТАВЕ У КРАЉЕВИНИ СРБИЈИ 87 


И у 1879. години свршило је школу више ученица 
него ли ученика. Посебице пак долазило је на сто уче- 
ника, који су школу свршили, и то у разреду: 


Првом . . . 111 ученица 
Проомалу ЈЕ ак Об 
ПРПВБРИе +. 4» 400 Х 
Четвртом. . . 104 учслице 

У опште 109 ученица. 


Кад број ђака поредимо с бројем школа и наставника, 
онда излази, да је долазило 
на једну школу на једног наставника 
у почетку на крају _ у почетку на крају 
Придев 


ученика . · 952 40 41 91 
ученица . . 81 68 48 56 
ђака . . . 55 43 41 32 


Кад ову тодину поредимо с годином 18978. онда на- 
лазимо, да је у истој долазило у средњу руку по 12 про- 
дената више ђака на једну школу, а по 8 процената више 
на једног наставника 

Из горњи размера види се, да су иу 1879. години 
женске школе имале више ученица него ли мушке школе 
ученика; а тако исто и број ученица, које је имала да 
обучава једна учитељица био је већи од броја ученика, 
колико је имао у средњу руку један наставник. 

Од хиљаду становника уписано је у основну школу 
њих 17,а школу је походило до краја године од хиљаде 
њих 14. Размера уписаних била је иста каопу прошлој 
1878. години. На против размера оних, који су школу по. 
ходили до краја године, била је за два Већа, или другим 
речима: Од равног броја становника свршило је 1879. го- 
дине основпу школу њих седамнаест више него ли у 
тодини 1878. 
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О броју ученика у мушким школама имамо ове податке 
за сваки округ посебице. 
У почетку 1878-79. године било је у мушким шко- 


лама ученика, и то 
У РА РЖЊИАХ 


у окрјгу: ДЕ У СМЕ ко АВИВ А она иеВоРа 
Алекеиначком . . 568 110 61 о ЕВА 
Београдском . . 907 371 157 6 1.441 
Ваљевском . . . 8327 265 184 62 1.288 
Врањевон 2. 908“ Балокај-- Мен аоо 
Јатодинеком |. . 762: 72987 онобл Ббјо Кеа 
Књажевачком . . 387 61 47 11 – 506 


Крагујевачком . . 1.047 469 249 118 1.888 
Крајинском _. . 1.105 290 167 35 1.597 
Крушевачком . . 530 214 119 46 – 909 
Нишком. . . . 3546 216 103 78 1.288 
Пиротском . . . 486 128 55 34 698 
Подринском. . . 321 146 94 12 578 
Пожаревачком . . 2.181 748 434 98 3.401 


Рудвичкоми о а Вес О зе 7 648 
Смедеревском . . 975 458 281 70 1.728 
Топличкои = 4545 МЕНОА у ен ву и а 
Ћупријскоми. . . 707 276 144 69 1.196 
Ужичкон >". 17 ле Веи во 189: изо. ПОСО 
Црноречком  . . 487 145 96: 36 764 
Мачанскои ..:.. „УВ аи о»09  иаол аве 
Шабачком . . . 822 346 225 41 1.434 


У Београду. .7: “896. 807 гааво ава 
На једну школу долазило је у средњу руку највише 
ученика у Београду (161), за тим у окрузима: топличком и 
нишком (118 и 113). Средњи број ученика у једној основ 
ној мушкој школи био је најмањи у округу: београдском и 
рудвичком (84 и 38). 


СТАЊЕ ЈАВНЕ НАСТАВЕ У КРАЉЕВИНИ СРБИЈИ 89 


Број ученика уписаних у мушке основне школе био 
је у појединим областима овај, и то 


у области: У РИКА ЕВЕ Т 
1. А РМЕАНАА С ТРААЕ А, руља 5. 


Шумадије . . 4.088 1.751 87%6. 257 6.972 
Источних округа 5.280 1.625 949 277 8.281 
Пил нИк -.. 1.970 со ров 110 усана 
Јужних а за 21658: 64 109 29: 0ђе 
Нових крајева . 1.800 4ОА Ун оте Об у лао бл 
У Београду. . 896 304. 288: -186" ; 112 


При поређењу првог разреда са осталим разредима, 
налазимо, да је на сто ученика првог разреда било ученика 


у области: УРА ЗОРА У 
ЈАР ТУ 
Има ди јен ли мо. и у 1. 
Источних округа . . 850 18 2 
Западних скруга . ·. 958 23 6 
Јужних округа. . . 599 20 6 
Нових. крајева... 2. 12: 


УНЕО траду ме 18. 6044 


Изузимајући варош Београд, у свима другум обла~ 
стима ове 1879. године било је релативно мање ученика 
у старијим разредима него у години 1878. 


У средњу руку долазило је ученика 


у области: на једву школу _ на једног наставника 
ужад ије а Ае 87 
Источних округа . 50 40 
Западних У : 44. 88 
Јужних К : 52 40 
Нових крајева ми 108 61 
а реснралу а 64 59 
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Ове размере повољније су од оних, које смо имали 
за 1878. годину. У области Јужних округа средњи број 
ученика у јелној школи било је 1879. године већи за 23.8 
процената. Тај вишак износио је у школама области: 


Западних округа. . . 10'0 процената 
Шумадије ке Је аде а ("9 |- 
Источних округа |. . 6'4 Е 
У Вворрад у у о зна а. 5 +25 а 


На крају 1878-79. године било је ученика у свима 
мушким основним школама, и то 


у округу: У РСА И РЕЊ ДаРУ 

| И Ибер левава 
Алексиначкон . . 492 98 54 28 667 
Београдском. . . 613 314 116 4 1.047 
Ваљевском . . . 631 229 110. 53 1.028 
Врањсконн 726 а О ИО ВА СЕ с аУБО 
Јатодинскои“.. =>.“ "406 224 - 110:549 852 
Књажевачком . . 388 58 45" 4 440 
Крагујевачком |. . 803 404 200 93 1.500 
Крајинском . . . 768 234 141 30 1.178 
Крушевачком . . 382 184 938 40 699 
Никон или а АЊА О У ИО О АРНО 
Пиротском о 2 ране ВО а 0 ЛАВА 
Подринском . . . 200 20 17 МА ИЕ 
Пожаревачком . . 1.460 612 378 74 2.524 
Рудничком . .. ОВА ЉаВ И ђ 508 
Смедеревском . . 708 394 196 56 1.349 
Топличком с. 1,57, Од РА о 
Ћупријсвок. 277... #46 ВАЛА Ва Еаа 
Ужичком . . „+ 600: „2288 КОЧА и 
Црнорбчком . ... 848. 98 увала ови 


Чачанском . . . 868 181 892 26 652 
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Шабачкох '. . . 630. 289: 187 32: 1.188 
У Београду. . . 880 269 215 154 968 


Велике су разлике између појединих округа у погледу 
напуштања школе. Тако износио је проценат ученика, који 
су у течају 1879. године школу оставили, 


ај" “ 


Јагодинском -. 88:02 
Ррноречков је 1 5 02 
Протон ом а Ма правна а о О 
Реотра окомум у ои АЕ 
Лиу ријењо Мк ње и а авг 
Крајинском . . . . 26:55 
Пожаревачком . . . 25:79 
А ИНЊОМЊ у Тр аи о О 
Полљлачњон 57 Ка 04.296 
Крушевачком. . . . 28:10 
БДНИНЕОМ ла аи 
Смедеревекож . :. .. . 2198 
Начансвом У о не 208 
аб чкон 7... 5 + 2064 
ПУЉОВСКОМ ал. у ен АЕН 
Крагујевачком 0. . . 20:34 
рањено се а о 1844 
Подринскон .'. . . 1745 
Је рај ке а па ИР ИН ВР РАВНИ Па 
Књажевачком. . . . 18:04 
Алексиначкон . . . . 18:04 


У Бертр ту а а ње 


Разлика између највећег и најмањег процента износила 
је 19:98. На против у 1878. години та разлика била је 
много већа; она је износила 32:17. 
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У свима окрузима био је 1879. проценат ђака, који 
ву школу напусгили, мањи од оногу години 1878. Само 
у вароши Београду било је таких ученика за 0:71 про- 
ценат више у 1879. години. 

Кад округе саставимо у области, ми налазимо, да је 
на крају 1878-79. године било ученика у свима мушким 
основним школама, и то | 

у области: У АВА и ТАЈ 
| П. УУ ос ленета 
Шунадије . . 2.869 1.477 696. 209 5.251 
Источних округа 8.877 1.887 791 9204 6.209 
дападних округа 1.521 646 374 98 2.684 
Јужних округе. 1.345 • 590 282 97 2.314 
Нових крајева. 1.465 802 160 1083 2.030 
У Београду. . 999---2609 215. 154 968 
Проценат ученика, који су у течају године оставили шко- 
лу, износио је 

у области: ПА 20 Њен ај та 

Т. 1 ЈИ ТУ. свега 
Шумадије“. · 29:82" 15:65. 20:55 18:79 24:68 
Источних окр. 27.94 17:72 16:65 26:85 92457 
Јужних окр. 26:56 17:60 21:01 11:01 28:20 
Нових "крајева 18:61 28:77 22:71 20:77 20:78 
Западних окр. 22:79 14:66 18:10 19:18 20:06 
У Београду =>, 16:67 2: 12:98 ог бб аО А И 
У Србији. 26:24 17:19 18:25 19:92 22:99 

Кад годину 1878. поредимо са 1879. годином, онда 
налазимо, да је у овој био много мањи дефицит ученика. 

На сто ученика, који су у 1878. години напустили 
дотичне разреде, долазило је 1879. године таких ученика 
у разреду: 

Првом 753 Сива 
Другом 6 
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Трећем |. 
Четвртом . 
У опште 


64 
83 
69 


да поједине области биле су у овом погледу између 
тодине 1878. и 1879. ове размере, и то у области: 


Источних округа. 
Јужних округа 
Шумадије . 
дападних округа 
У Београду 


„= Бао. 100 ХК 05 
о Оба 00 
= ОФА 
2 Ооо 
> 400“ 200 


Кад поредимо први разред-е осталим разредима, онда, 
излази, даје на сто ученика, који су напустили први раз- 


ред, било таких ученика у 
школама области: 


Шумадије 
Источних округа 
Западних округа 
Јужних округа . 
Нових крајева 
_У Београду 

У Србији 


Боа РЕДУ 


Ре ЈЕ ЛУ 
52 69 66 
ба 602 --795 
64: -0927784 
ои фи 4 
Ибооика а а 
4 + 58. 103 
66:70: РВ 


У опште узев ученици су више напуштали Ш. и ТУ. 
разред него други. Само у области Јужних округа и Нових 


крајева било је друвчије. 


У свима женским основним школама било је у почетку 


1878-79. године ученица, и то 


у округу: у 

|: 
Алексиначком. . . 95 
Ватовском 0. 00 


рањеном о уза. О 


ВУЈА С ВР ДУ, 


15 УУ РАК евенњ 

38: 21 #:' 155 

бди НОВИ ЧИ ЕЉОВ 
2 — 1 48 
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Јагодинском . . . 60 40 14 8 122 
Књажевачкон. . . 81. / 13 2  — 96 
Крагујевачком . . 197 112 42 839 · 880 
Крајинскоим . . . 151 49:37 28 „260 
Крушевачком .. 7... 118 ~ МЕН За ИТ Као 
Нишком 22522 да Етен 
Ппротекон: |... .оа 2 2 | Нев те. 
Подринскон -.. 25 2 Об ЕЈ ар и Шо 
Пожаревачком . . 187 130 55 34 406 
Рудина ном а а Ео | 9 3 44 
Смедеревској 7. 11088: 7822 729 ;а04 
Топличком о Ва ен у и рвте оС 
Ћупријском . . . 146 113 47 21 828 
Ужичнон о и о ОР ДЕ 8 218 


Прноречвок а 0 26010 4 147 
Чачансњон 2 оса о о ЊЕ У БЕАСКНУ Ћад 
Шабачвоји о ли 95. 41 31 278 
У Беотраду  :' .) - 989: 249. 169. 129.:956 


У средњу руку долазило је највише ученица на једну 
женску школу у округу шабачком и у Београду (278 и 117). 
Најмање ученица било је у пиротском и крајинском округу 
(28 п 48). / 

По областима било је у почетку 1878-79. године у 
свима женским основним школсма ученица, и то 


у области: УаРАЧАВ КЕ. ДУ 

УВА о РЕКЕ оној 
Нруналије ји Улан КО нание 79 700 
Источних округа . 767 368 172 59 1891 
Западних округа . 288 175 84 49 546 
Јужних округа. .270.168: 56751 520 
Нових крајева . . 8376 48 9 9 4928 


У Београду. . . 8389 249 169 129..986 
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Кад број ученица поредимо с бројем школа и настав- 
ница, онда излази, да је долазило у средњу руку 


у области: 


Шумадије 
Источних округа 
Западних , 
Јужних 5 
Нових крајева. 
У Београду 


114 


на једну школу 


Ч 


на једну наставницу 
6: ои 
41 
39 
50 
43 
48 
49 


При“ поређењу ових размера са онима које смо нашли 
за мушке школе, излази, да је на сто ученика, које је у 
средњу руку имао да обучава један учитељ, долазило на 
једну учитељицу у школама области: 


Западних округа 
Шумадије 
Јужнох округа. 
Источних , 
Нових крајева . 
У Београду 


по 132 ученице 
111 ученица 


» 


108 и 
а 
Ми 


83 ученице 


У 1878-79. години средњи број ученица у једној шко- 
ли само у области Источних округа остао је онај исти, који 
је био и у години 1877-78. У осталим областима тај је 


број знатно порастао, и то у области: 


Јужних округа. 


Западних округа 
Шумадије 
У Београду . 


са 19:18 процената 


„ 60 Е 
» 890 2» 
МА аВ а 


При поређењу првога разреда с осталим разредима, 
налазимо, да је на сто ученица првог разреда било упш- 


саних ученица 
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у области: У ЗРАКЕ У 
6 НТ: 

Шумадије. 255 77 а: а ан И 29 24 
Источних округа . · . 49 25 12 
Западних =, ЊЕ 6, 85 21 
Јужних па де 21 11 
Нових крајева. и о: 7 57 Бо 1 1 
У: Бебрраиту ле = пао а АЦЕ 43 93 


У овој години размере су много повољније од оних 
у години 1878. Ово вреди нарочито за школе у области 
_ Вападних округа иу вароши Београду. У Новим крајевима 
за то су тако неповољне размере, што је у њима било све 
још ново, а није ни могло бити спремних ученица за ста- 
рије разреде. 
Од уписаних ученица у школу остало их је до краја 
године 
у школама округа: МАЛОМ А И ИД АЕ 
По И ДУ о вера 
Алексиначког . . 76 29 16 47 2928 


Ваљевског о а ли СЕ ба хеви О 2 ВО И 
Врањевог . би сале а — 1 40) 
Датодинскок ЕРЕ И рее  На 7 105 
Кеа жбвачков . 0: 12 579 721 1 — 91 
Крагујевачког . . 104 90 37 28 259 
Крајинског (о ну о и < а ВО О ви 
Крушевачког . |). . = 667. 02 па КВ ДР ИЕ 
Нишвог 27 105 МАО ЊЕ —  — 162 
Ниротског 27 =. 5 2 1 1 45 
Додринсвог .--. . 2978 — 60 
Пожаревачког . . 178 128 Ооо ври 
Рудничвог 7. - а а Џ 6 — 20 
Смедеревског. . . 95 28 29 24 176 
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Топличког :-.“.“. 58 – — — 58 
Ћупријсвог . . . 120 106 380 19 275 
ПИ ННИНИ О ин 108 7 1 14 4 192 
И риоречког .- ..." 85 '21 8 Зе И 
Маланскова + =. 80742 147 11 150 
Шабачвог - “'. ..-.“. 86 017: 726. 720. 7209 
ораси 2928 2208 јата 112 5805 


Према томе износио је проценат ученица, које су оста- 
виле школу у округу: 


Рудничком 38:64 
Топличком 93:83 
Нишком 21'36 
Шабачком _. 24:82 
Крагујевачком 21:52 
Пиротеком 21.05 
Црноречком. . . 20.41 
Нолринскомо = у 81 
Ваљевском . . . 1744 
Алексиначком . . 1742 
Врањеком . . . 16:67 
Ћупријском . . . 15:90 
Крајинском . . . 15:79 
Крушевачком . . 15:69 
Јагодинском . . . 13:98 
Смедеревском 0. . 13:%3 
Уа тном о. 9:96 
Пожаревачком . . <1+ 
Књажевачком . .  5'21 
Начанови ест -0 
У Београду. . . 1400 


У рудничком округу, где је само једна женска 06- 
новна школа у Горњем Милановцу, проценат ученица, које 


ГЛАСНИК иХХл Џ 
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су школу напустиле, био је у обе“ године, 1878. и 1879. 
подједнак. У осталим окрузима и у вароши Београду тај 
проценат био је мањи у 1878-79. години. Нарочито код 
округа чачанског налазимо у томе велику разлику, која 
износи 26:39. 


На крају 1878-19. године било је ученица 


у школама области : У, УРУК ЛЕВУ 

ДА ДА РАИ вене та. 
Шумадијв 5 27: 269. 15 У БЕ а Ово ОВА 
Источних округа . 656 382 140 79 1207 
Западни а и 189: ТА сетио 9 рира урињена 
Јужних и а О ОИ ЉО Е нлавт  ЕЊ 
Нових крајева . . 261 41 | 2 305 
У. Београду ји 2 оса јаве КЕ ЉЕЕ 805 


Проценат ученица, које су у течају године оставиле 
школу, износио је 


у области: МРАК УРА КАУИ ТУ 
(Е П. НЕ ТУ. уопште 
Нових крајева 30:59 14:58 50:50 — 28:74 


Западних окр. 20:59 16:00 29:76 28:57 21:25 
Шумадије . . 19:70 16:98 15:46 25:32 19:02 
Источних окр. 14:47 8:54 18:60 11:24 13:28 
Јужних Мо Ови Бе вбро- 16: ВА 
У Београду . 16:97 10:44 18:02 13:18 14:00 
У Србији . 18:02 11:54 18:10 17:41 16:28 


Кад 1878. годину поредимо с годином 1879. онда 
налазимо, даје на сто ученица, које су у првој години на- 
пустиле дотичне разреде, било у години другој таких уче- 
ница у разреду: | 

Нрвоне Иве 
Другом 2 сна 
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ронон о 97 
Четвртој - . 2 98 
УОМНЕКО О а 


У појединим пак областима размера ученица, које су 
школу напустиле, била је ова између године 1878. и 1879. 
и то у области: 


Западних округа . . . Као 100: 112 
Па РЕВОЛА е ВрЗа ва и ни ар а 190 2:50 
Ибтачних "округа 0 25 100 : 56 
Јужних . МЕНЕ НЕ 100 : 44 
трасе 100 9 


Само у области Западних округа оставило је школу 
више ученица 1879. године; у осталим областима ученице 
походиле су школу много марљивије. 

У проценту ученица, које ву напустиле поједине раз- 
"реде, налазимо велике разлике; ту нема оне поступности, 
која се види код ученика. 

Тако на сто ученица, које су напустиле први разред, 
„долазило је таких ученица 


у школама области: РА РОН ДУ 
Ма ЕРУ. 

И бумадија И ас о аб а 129 
Источних обруга. . 57 122 98 
Западних Мо 8 КрњЕТ59 


Јужних ПР О А А 209 
Нових кројовањи 2: #48 ба —— 
МУ БеОР Рале пије на у а 
УЗ Ороији и ХУВВИ ОО 01 
У 1878. години ове ву размере биле много правил- 
није. Међу тим и у тој,години остављало је трећи раз- 
ред више ученица него ли други и четврти. 
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Кад у овом погледу поредимо ученике с ученицама, 
ми налазимо, да је на сто ученика, који су 1879. год. 
остављали поједине разреде, долазило таких ученица 


у школама области : У РТА НВО ак Дау 
ДЕ а АН М вата О ке 
Шумадије са у. а О Ва И ои И ан ај си Ш 


Источних округа . 52 48 112 - 48 54 
Западних к 5 90 109 164 149 106 
Јужних у 2 У 2,057 АОРТИ 41 
Нових крајева (“16454 2абкн-==жијо0 
у Београду сна ава (О ПО Уа АИ 99 
У Орбији ои 69 67 99 87 71 


Дакле само у областима: Западних округа и Нових 
крајева напуштало је школу више ученица. 


О- броју ђака у свима основним школама, мушким и 
женским имамо овај преглед. 


ГП 
|| 


| БРОЈ СВИЈУ ЂАКА 1878-79. ГОДИНЕ 


| У ПОЧЕТКУ ГОДИНЕ || НА КРАЈУ ГОДИНЕ — 
ОКРУЗИ | – а 


|У ИРИА 8 ЉРЕК ДИУ РА 3 РЈЕ АЈУ 


У 
И сл 
а у Це и ај Уа 


| | 

Алексиначки. | 658149 82! 40) 922 568127 70. 80 
Београдски .| 907371157 61441 613 314 116 41047 
Ваљевеки . .| 917324162) 80|1483 705281.180. 68/1184 
Врањски . .| 348 55) 25 14 488) 808 30. 12... 8) 858 
Јагодински .| 822338/170) 6411394! 519262.120. 56! 957! 
| Књажевачки | 468. 74: 49) 11! 602 412. 69 46. 4! 581 


„СВЕГА 


· Крагујевач. . |1194.581.291157/9213. 907 494 287 191.1759 
Крајински. · 1296 389. 204 581857 891 2176176) 49,1392 
Крушевачки | 608255 141 28,1062, 448.221108 51) 828 

| Нишки .. · 1083 260108 75/1474) 869.198. 77) 641208 

| Пиротеки . .ј 588125 57) 85) 755) 372 91 44! 26) 583 

| Подрински .| 358167109 12) 646) 299146. 90) 8) 533 
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(ОМЕР У они 


|| 


У ПОЧЕТКУ 


ГОДИНЕ 


| БРОЈ СВИЈУ БАКА 1878-79. ГОДИНЕ 


НАСКРАЈУ ЛЕ ОАРИ НЕ 
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МУ БОА ВЗ РОЕ 


| 


ОУ 
ЈУ 


СВЕГА | — 


УМ РО ХЊЗНЕ ДУ кЈ 
- | СввГА 


пиРА 


по ЊУ 


Пожаревач.. 


(2818.878 489 127. 8807 1638. 785 428 


о, | и. | 


Руднички . .) 425165 92 10 692 


Смедеревски 
Топлички. . 
Ћупријеки 
Ужички... 
Црноречки . 
Чачанеки . 
Шабачки . 
Београд 


1085 485 2638 
32 28 


| 252 
| | 


. | 858 889.191 


983 363 156 
594 171106 


| 
|| 
| 
| 
| 


· | 560 261 116 
. | 938 141 266 
. | 785 556 407 


991982 
10) 322 
1001528' 
111498 


40. 911 
| 41! 978) 
791718) 


815/2063 


9011142! 80 
495/422/225 
177) 94) 28 
596 3438 144 
708/296/121' 
488/119! 67 
443/228) 99 
716 366 213 
658 4192.362 


266 


Проценат ђака, који су школу оставили, изновио је 


у округу: 
Јагодинеком 
Пиротском . 
Црноречком 
Београдском 
Топличком . 
Крајинском 
Ћупрајском 
Пожаревачком 
Рудничком . 
Ужичком 
Крушевачком 
Шабачкох . 
Смедеревском 
Кратујевачком 
Ваљевском . 
Врањском 


еј 
99:4() 
29:81 


. Б. 4 


= сх сљ 43 
> <> –=ее>оље 
Бао ил Коо слооне. = со не 


у а И МО ПИСАО НЕ У 
. . • 


> со 


ИУ а ај у У а | ЈА И] И КОЈИ КОЛИ 55) 
ју се) З 
КУЈЕ 


За 
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Нишеои = пи вину 2 УБА 
Чачанскон (5 = не о 100 
Нопринскон- пун и но 
Алексиначком ОИ НА У 
књажовачком не 5. ле Ма о 
У Београду =. 6). неки О 


У 1879. години имамо дакле много повољније раз- 
мере. Да би се постојећа разлика између ове две тодине 
боље могла увидети, ми ћемо их међу собом поредити. 

Према томе односна размера ђака, који су школу на- 
пустили, била је између 1878. и 1899. године. 


у округу: 

Алексиначком . . . . Као 100: 41 
Чачанском Ун нн а оа ОИ 
РУДНИЧЋОМ А а И а ОДИН 
Крајинском . 5 ДАО ЕКИО. 
Књажевачком РА ДИ 
Смедеревском Мр Бале КОМО 
Ваљеново ни сона сена рта А МОК 
Пожаррвачком А и О 
Ћупријском . пе пио Ара 
Крушева кожи Раса ве ен аи Ока 
Крагујевачком . Мр ДЕ НА КОКА 
Јатолиневои 5 то си а О ЕИЕ 
Шабачком 5 и а А УРА СИЛИ АЧИА 
Београдском у сла  Т а  ОвЊЕ 
Прноречкок +. АИ ЊИМ и И а 
Шабачвоми Луи идите. а 100 : 84 


Ужичком.. 3 сан ја а а 
У Београду. и ААОВ КО 
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Кад све округе саставимо у пет области, онда нала- 
зимо, да је било свега ђака у почетку 1979. школске то- 
дине у свима школама 


области : У РНИЊ ВАРНА ЈУ 

Је П. Ш. 1У. свега 
Шумадије . ·. ++28 1.940 978 3886 7.672 
Источних окр.. 6.147 1.988 11926: 3866: „Оба 
Западних » 2.208 982 597. 164 83.841 
Јужних па 10 Бо 418 140 38.588 
Нових крајева. 2.176 479 9209 182 2.989 
У Београду · 785 556 407 815 2.068 

Према томе долазило је ђака у средњу руку 

у области: на 1 школу _ на 1 наставника 
Шумадије . · · · 46 55 
Иеточних округа . - 22 40 
Западних ПАУЕЛ 39 
Јужних АЛ А А ОЈЕ 40 
Нових крајева  · · 93 59 
У Београду. +: • 188 54 


Кад ове размере поредимо 6 онима И 1878. го- 
дине, ми видимо, да је односна размера између 18978, И 
1879. године била 


у области: за школе за наставнике 
Шумадије . . -· као 100: : 107 коб о 
Источних округа пало 1065 + 1002: 118 
Западних и а 100 : 100 100 
Јужних ПА НОО ЕВО 1005 :--12) 
у Београду. +: - » 100 : 106 100 : 98 


У свима дакле областима средњи број ђака У једној 
школи био је већи 1879. године, само у области Запад- 
них округа остао је онај исти каону 1878. години. Према 
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овом увећању долазило је у средњу руку више ђака и на 
једног наставника, изузимајући само варош Београд, где 
је тај број био мањи. Ово је доказ да у вароши Београду 
број наставника расте у већој мери од броја ђака; у обла- 
стима пак обратно је. 

На крају 18578-79. године било је у свима основним 
школама, и то 


у области: У РОА а ВО ДА У 
| А РО ЕРИ ГИЈЕ Вава 
Шумадије . . 83.138 1.634. 778 268. 5.818 


| 
Источних округа 4.533 1.669 981 288 7.416 
Западних =, 1.710 093 4383 128 38.064 
Јужних 5 1.594 40 328 128 2.785 
Нових крајева. 1.726 948 161 105 2.385 
У Београду . 653 4092 362 266:"71.278 
Проценат ђака, који су у течају године школу оста- 
вили, износио је 
у области: УРАЛА РОВАДУ 
. и. ТЕ ЈУ. у ошше 
Шумадије. . 29:05 15:77 20:04 20:24 24:17 
Источних окр. 26:26 16:05 16:95 22:68 22:93 
Нових крајева 20:68 27:82 22:97 20:45 21:88 
Јужних дер. . 24:18 14:94 '20:58 : 12:14. 21:17 
Западних окр. 22:55 1491 1937 21:95 20:28 
У Беотраду . 16:82 11:51 11'06 15:56 14:06 
У Србији . 2515 16:30 18:23 19:27 21:97 
Највише ђака изгубили су први разреди у школама 
области Шумадије и Источних округа; најмањи губитак 
у овом погледу имале су школе београдске пи у области 
Нових крајева 
Други разреди изгубили су највише ђава у области 
Нових крајева,а у Западним окрузима најмање. 


СТАЊЕ ЈАВНЕ НАСТАВЕ У КРАЉЕВИНИ СРБИЈИ 105 


Трећи разред оставило је највише ђака опет у обла- 
сти Нових крајева; а најмањи губитак имали су у том по- 
тледу Источни окрузи. 

У овој области оставило је четврти разред највише 
ђака, а у области Јужних округа тај је дефицит био мањи 
него ли у самом Београду. 


На сто ђака, који су у течају године оставили први 
разред, било је таких ђака 


у области: УРА МОРЕ ДУ 
ВЕЛИ НИ 
ПА МОД ел 54. 69 70 
Источних округа Маи ОИ О О 
Западних 5 а 66 80579 
Јужних а Ка бе БОЉИ) 
Бонихиврајева + А Тод 11709 
Ур Ра пуста њи ит о 067 92 
КЕ ПАО и а НО та. 414 


Кад 1879. годину поредимо 6 годином 1579. ми нала- 
зимо, да је на сто ђака, који су у 1878. години оставили 
поједине разреде, било у години 18579. таких ђака 


у области: УЗ ВР Бад У 
ВЕЛИ ~ 406 уоште 


Има аи етен аннЈ пинео а ОЈ, аа о 
Источних округа . 69 54 61 78 66 
Западних Ј ме и на О) 76 
Јужних с О о он тик бе 
5 о Брарграду + па аи то оОоа -ЕО ] 95 
у брбији. .-љто БЕ 68 86 40 


Из овог поређења види се, да ву основне школе мање 
Ђака изгубиле у години 1879. Само у Западним окрузима те 
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је године остављало ТУ. разред више ђака; а у Београду 
детицит ђака био је већи у ПЛ. и ТУ. разреду. 

Кад варош Београд поредимо с осталим областима, 
онда налазимо, да је на сто ђака, који су у течају године 
напустили основну школу у тој вароши, било таких ђака 


у школама области: ИН Миа 5 
1878 1879 
Шумадије 282 172 
Источних округа 285 163 
Западних , 181 144 
Јужних р 212 151 
Нових крајева –— 156 


Турци и Јевреји у Новим крајевима имали су своје 
основне школе и то: у Ниту и Пироту. 


Године 1879. било је у турским школама. 


ученика ученица, свега ђака 

ИЕ НЕ ои 

= Е Мк - Е 

5 = 5 = 5 = 

5 Е су 4 Е 
Г 0 Д И Н е 

У Нишу. У си О сеВ да 12 У Рано 
У Мирсту. . 46: — 20 — 66 — 
Свега". . За Ка 52 12 184 37 


У јеврејским школама било је ученика и то: 
УДЕР А РУВОЊУ 
| Не И опевета 
у почетку године 
У Нишу. . . 44 54 2 50 
У "Нироту 2 АЗЕЉВ 12 – 30 
Свега усни 46 275 сало 
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на крају године 


МЕНИ + 4 34 2 80 
У Пироту . . 15 9 — 24 
вера У. «59 43 2 104 


4. Издатак на плату наставника овновних школа 


Као што је познато овај се издатак чини из држав- 
не каве. 

По подацима, које о томе имамо, издато је на плату 
наставника школа 


мушких женских у опште 
у рачунекој д И Н а р а 

18%6-4%. тод. . 404.885:12 54.149:06 458.984:18 

187%-#8. „, . 423.998:48 58.866:68 482.865:11 


18.6-79. .„  .. +66.196:68.'68.561:24. 584.75%'87 


Од 1877. до 1879. године увећао се издатак на плату 
наставника 


свега, у проценту 
школа мушких . . . 61.361'51 15:16 
школа женских . . . 14.412:18 26:62 
ИК ОлЕтИРО а -+15:173:69 16:51 


Кад ову плату поделимо с бројем наставника, ми- 
налазимо, да је долазило у средњу руку на једног на 
ставника, 


школа : 1878. г. 1879. г. 


мушких . . . 83:78 55:59 
ТОНОВИ. (а о о 659:24 
У опште 7 777%7756 74170 
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У 1879. години била је средња годишња плата настав- 
ничка мања од оне у години 1949. и то код наставника 


школа : 

мушких . . . за 28:14 динара или 8'59 проц. 
ОНОКИК ИН ар ИН ЈЕ » 10:41 % 
У опште. 2 5 а ОБ ИВИ о 7 ВО 


Поредимо ли средњу годишњу плату учитеља 6 пла- 
том учитељица, ми налазимо, да је односна размера између 
прве и друге плате била 

у тодини. « 186 325 са пао „МУ ено 
и оре та а а У 100::80'88 

Посебице издато је на плате наставника школа ва- 

рошких 


женских света 


у години мушких 
Д Ц Н А Р А 
1870. 2. ./-182.638:84 51.682. 38./184.825:07 
1878: 2. -198:679:72.96.118:34 194.798-06 
1879... ·. 162.188:66 65.728'70 '227.912:36 


Од 1877. до 1879. год. увећао се издатак на плату 
наставника варошких школа 


свега у проценту 
мушких 29.550:32 22:28 
женских 14.036:37 216 
У опште 48.586:69 23:65 


На против издато је на плату наставника сеоских 
школа 


у години мушких женских света 

Д и Н А Р А 
187"... . 272.196:78 2.461'78. 214.698:51 
1878. . . 285.818:71. 2.753:84 288.072-05 
1879... . 304.007:97 2.837'54  306:845'51 
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Овде је износила разлика у издатку на плате на- 
| ј 
ставника 


школа свега у проценту 
мушвих.« . . 91.811:19 11'65 
ЛОВНРНИХ : „< 305'81 15:27 
У опште . 32.187:00 11:78 


Овај проценат износи једва половину онога, који 
показује увећање издатка на плате наставника школа ва- 
рошких. 'То доказује прво: да су наставници варошких 
школа боље награђени, а друго; да и сам број тих на- 
сгавника расте у већој мери него што то бива код школа 
сеоских. 

() издацима на плату наставника имамо овај преглед 
по областима. 

На плату наставника школа варошких, мушких и 
женских, 


у области : издато је динара у години 
Је је 1878. 1879. 
Шумадије | У 99. 990:85 34.760:64/. 89:093:89 


Шетозних овр. 59.089-67 63.594686 70.148'11 


Западних „ . 26.22786 28.18240 27.114'81 
Јужних .. 81.692:67 32.892:60 38.260:82 


Нових крајева – – 91.511'61 
у Београду . 834.12612 35.360:26 36.783:12 
Од 1877. до 1879. године увећао се издатак на пла- 
ту наставника варошких школа 


у области : свега, у проценту 
Источних округа. . 11.105 18:81 
Шунадије 12 3 0.89454 17:61 
Јужних округа . .  1.569'15 +95 
ПАПА НИЗА а не У АЕ 556:95 3:88 


У Веотраду (<< 2.05000 1:18 
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На плату наставника школа сеоских 


у области: издато је динара у години 
1877. 1878. 1819. 
Шумадије. . . 99.583:78 107.88546 108.348:42 


Источних округа  99.040:838  99.706:13  1083.085'46 
Западних  « · +6.042:27  48.772:08. 51.029:41 
Јужних 1. "29:99 087 О вв о ваољокно 
Нових крајева . = = 11.466:73 

Издатак на плату наставника школа сеоских увећао 
«се од 1877. до 1879. године 


у области: свега у проценту 
Западних округа . . 4.987'14 10:53 
Јужних ПИ На и ЊЕ 9-75 
Шумадије . . . . 8.764:64 5:50 
Источних округа . . 4+.045.08 4:05 


Издатак на плату наставника школа сеоских увећао 
се у овом периоду највише у области Западних округа, 
а најмање у Источним окрузима. Са свим противно било је 
код издатка на плату наставника варошких школа. Ту на- 
лазимо највећи проценат увећања у Источним окрузима, а 
најмањи у окрузима Западним. 

О целокупном издатку на плате наставника евију шко- 
ла, варошких и сеоских, имамо ове прегледе за сваку го- 
дину посебице. 


Тако издато је динара на плату свију наставника школа 


у области: мушких женских у опште 
1876-77. године 
Шумадије . . 1288.883:34  8.989:79 132.828:13 
Источних округа 140.206:91 17.878:14 158.080:05 
Западних ,„ . 6529454' -6.97559. Таоа 
Јужних и ен 5 6.829:32 61.6894:75 


У Беаграду . .  20.594:90 18.581 28 5: 26-15 
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1877-78. године 


Шумадије. . · 182.238:98 
Источних округа  143.973'02 
Западних 48 68.575'49 
Јужних о 0 7.2466:81 
У Београду · · 91.964:13 


Шумадије. . 185.509'15 
Источних округа 150:935'73 
о тадниж а: 41.520:89 
Јужних 2 98.164'75 
Нових крајева .  27.658'31 
У Београду · . 22.407 17 


наставника школа 
у области: мушких 


свега 


10.407:12 
19.327" 97 
8.381'69 
7.358'41 


142.646:10 
163.300: 99 
16.957'18 
64.600:258 


18.396'48  35.360:56 
1878-79. године 


11.933:16 
22.297-84 
6.623:33 


147.442'31 
178.238:57 
78.144 22 


8.011:58 – 66.176-81 
5.320:08 – 32.978:34 
14.875:85  36.188'12 
Од 1877. од 1879. године увећао се издатак на плату 


женских 


у опште 


са динара 


Шумадије . . 11.625:81. 2.998:37 
Источних округа 10.728.82 4.42470 
Западних _ „-  6.226:35 — 852'26 
Јужних а о а о 18221 
У Београду . '1.812:87 84418 

ПРО о. ње 
Шумадије . . . 9'88 85'49 
Источних округа . 7'66 2476 
Па палних е  а 00 — 5:05 
Јужних пат ОМ 155 
У Београду о а 6:24 


14.619:18 
15.153.52 
5.874.09 
4.491'56 
2.657'00 
ул 
11'00 
9:59 
8:18 
("28 
'78 


Највише се увећао издатак у Шумадији, а најмање у 


Јужним окрузима и у Београду. 


да 1878-79. годину стављамо овде преглед издатака 
на плате наставника основних школа по окрузима. 
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у ______________________-_________________________-_-, 
| ЕУ ет) год. 
|| Е | 

о БОР-М аи а ан ла а 


димо, 


Алексиначки . 


Београдски 
Ваљевеки . 
Врањески 

Јатодинеки 


Књажевачки . 


Крагујевачки 
Крајински 


Крушевачки . 


Нишки 
Пиротеки . 
Подрински 
Пожаревачки 
Руднички . 


Смедеревски . 


Топлички . 
Ћупријски 
Ужички 

Црворечви 
Чачанеки . 
Шабачки . 
Београд 

Србија . 


99.400" 07 


МУШКИХ ЖЕНСКИХ | 
је 4 И: 
6.511:96 | 1.717:68 
1.798:87 5 
8.894 74 | 3.089:87 
2.72660 67860 
4.751'67 | 1.818-72 | 
9.556'87 | 1.086-18 | 
9,649:89 | 5'986:10 | 
11.690:88 | 3.477:19| 
8.127-89 | 2.490-17 | 
7.108:67 | 2.767:77 | 
4.921:49 | 1.818:52 | 
4.948:16 | 1.607-89 | 
19.174 96 | 550 (1528) 
1.686:09 | _ 58098 | 
9,275:28 | 8.597-36 | 
1.489:82 | · 56514 | 
19.898:17 | 5.082:02 | 
8.926:48 | 2.627:04. 
5.360:67 | 2.526:00 
8.195:47 | 2.894-82 | 
7.148:58 | 1.925-57. 


'14.875-85 


| 162.189:66 | 65.728 -70 | 


Кад овај издатак поделимо с бројем наставника, ми ви- 


школа 


у округу: 
Топличком 
Нишком 


мушких _ женских 
тодишње динара 


500:99 
61297 


565'14 
558:95 


да је долазило у средњу руку на једног наставника 


у опште 


51882 
60059 
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издато је наставницима школа 


| своских | | в И У 
| МУШКИХ | женских | мУШКИХ | ЖЕНСКИХ УКУПНО 
" Н А Р А 
6'055"2% — | 12.56%'28) 1.717'68 14.284:91 
| 99.035:59/ —" | 31'738:89 31.788:89 
18.488:86) — | 26.828:10 2.099. 87 29.917:97 
|-Д :9 16605 — 4.642:65 678'60 5:316:25 
17.767'67._ — 90.519:34 1.818:72 24:388:06 
|- 6.19280|. — 8.754'67 1.086:18 9:840:85/- 
| 26.91251  — | 36.561:83 5.93610 42:497-98 
| 28.691'94 95.382:82 3.477:19 38.860:01 
| 8.627'63 ' 16.755:02 2.490:17 19.245:19 
4.542:77 | 11.646:44 2:767:17) 14'414:21 
1.443:76 | 9.365'22 1:813% 2. тојест 8:71 
7.549:59' 12.497:75 1':607:59. 14.105'64 
15.097:62. 56 56) 57.271'88. 7.827'79 65.099-67 
| 10.524-18 ' 12.210:228. 580:98 12.791:20 
| 93.208:59 89 488:87 83.597'36 36.081'28 
| 56415 2.008:97 56514 2.569:11 
.659:98 09 058:15 2.082:02 27.185:17 
.501:18/ 90.427:61 2.627:04 238.054'65 
54581 580:98 14.905:98. 3.106:98  18.012:96 
78668 90),982:15 2.894:32 28.876:47 
.046'46 39.195:04 1.925:57 34.120:61 
-- 29.407:7714.875:85 836.7881 
304.007-97 2.887'54 466.196" 68. 68.561:24 584.757'87 
Врањском 663:24 67860 66458 
Рудничком . 678:35 580:08 67822 


Јагодинсвом. . · 69240 60624 676:06 
Пожаревачком . . 65151 211:62 685:26 
Крушевачком · · 798:48 622:54 712'%8 
Ћупријском . . · 735'10 685:25 714:08 


гласник ОХХ1 8 


114 
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Ужичком 
Црноречком 
Београдском 
Ваљевском 
Крајинскох . 
Алексиначком 
Смедеревском 
Књажевачком 


Крагујевачком . 


Пиротском 
Подринскох .. 
Чачанском 
Шабачком 
У Београду. 
У Србији. 


У Орбији 1877-78. т. 783:78 


29:56 
09:81 
21:22 
45:28 
86:51 


|. 78544 
.“ 75544 


79588 
61:71 
80:44 
892:70 
839:29 
· 870:14 
+ #1629556 
755:59 


6256:76 
76:54 
61797 
43465 
572'56 
19:47 
543:09 
74201 
656:76 
803:95 
23:58 
481'39 
56:60 
659:24 
85:86 


Од главне средње плате имали су 


72045 
72012 
791:22 
79971 
78820 
751'84 
75170 
75699 
75889 
762:77 
881:60 
828:38 
88921 
967-98 
74169 
77756 


плату већу 


плату мању 


наставници у округу: 


Алексиначком 
Књажевачком 
Кратујевачком 
Птротском 
Подринском 
Смедеревском 
Чачанеком 
Шабачком 

5 Београду 


Београдском 
Ваљевском 
Врањском 
Јагодинеком 
Крајинском 
Крушевачком 
Нишком 
Пожаревачком 
Рудничком 
Топличком 
Ћупријском 
Ужичком 
Црноречком 
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Кад 1579. годину поредимо с годином 1878. ми на- 
лазимо, да су у овој години наставничке плате биле веће, 
јер на сто динара које је у 1879. години примао један 
наставник, учитељ и учитељица, долазио је у 1878. гол. 

једном учитељу. . . 108:73 динара 
једној учитељици . . 111'62 « 
једном наставнику 104:84 динара 

И плата учитељица, кад се пореди с платом учитеља, 
била је у 1878. години много већа но у години 1879. 
Тако, на сто динара које је у име годишње плате примао 
један учитељ, долазило је једној учитељици 

у години 1878.. . . . по 98:89 динара 

5 ВОН АЕ ИЈАН ОВЕ ке. 

Као што се види из горњег прегледа, наставници 0(- 
новних школа београдских најбоље су награђени. Кад го- 
дишњу плату београдских наставника поредимо с платом 
наставника у округу топличком, мп налазимо да је плата 
ових са 46:92 процената мања; јер на сто динара које при- 
мају београдеки наставници долази наставницима у топлич- 
ком округу само ло 53:08 динара. 

У појединим окрузима размера између годишње плате 
наставника мушких школа и наставница женеких школа, 
била је врло неједнака, и то у округу: 


Крајинском. . . . Бао 100: 55:26 
ПЕРО о Мере а и 7 О До: 92 
Права чком и а а #00 -=-08:24 
ДАлексиначком . . . , #0022 2:90 
Равовоком у па еј 100: 82:92 
Ниротоком аса и ан БОД: 16 
Крушевачком . . . „ 100: 85:46 
Врдитиком И с а и а а Оба ман о 0 
Мананском а) Каре не О А Ор 


у ријевом си мн ари и ка 
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Јагодинском . . . 6ао 100: 88:82 
Ужичком. БН ЊЕ УНЕО НОО ето 
Подринскби +. + 25 УЕЕ ОВАНОО ов 
Нишком ЧИН 0257 4 100 : 90:31 
Смедеревском . . . ,„ 100: 95:24 
Крагујевачком .. . -- »„“ 1007: 97:41 
Врањеком о о 00 10126 
Пожаревачком . . ,„, 100:10487 
Црноречком . . . »„ 100 :109:483 
орљичком 5 7 6 о "ОИ аеа 
У Бестраду па. а аи О АВИ. 


Из овог поређења видимо, да у шеснаест округа и у 
вароши Београду учитељице имају мању плату него учи- 
тељи, а у четири је округа опет обратно. 

По областима долазило је у средњу руву на једног на- 


ставника основних школа мушких женских у опште 
у области: годишње динара 
Шумадије. . . . 72854 70195 72682 


Источних округа . 72930 619:38 712:90 
Западних... 0: 5- Ва а В ое Иеи 
Јужних МУ САМ Те ва нео Ор 
Нових крајева . . 65858 591:12 646:63 
У Београду... +» ЕЛ ово то мо оси ОВ 
При поређењу плате учитеља с платом учитељица, 
види се, даје на сто динара које је примао један учитељ. 
долазило једној учитељици у школама 
облаети : 
Шумадије . . 96:35 динара 
Нових крајева . 59:76 
Јужних округа. 87'24 
Источних ,„ '. 8498 
западних ', '. 7924 ; 
У Београду . . 6415 
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Интересно је поређење прикупљеног од народа школског 
приреза с издатком на плате наставника основних школа. 


У следећем прегледу имамо о том податке за 1879. год. 


| 


НА ПЛАТЕ ОД СТО ДИНАРА 


|| ПШКОЈСКОГ ПРИ- | НАСТАВНИКА СВИју | _ ПРИРЕЗА 
ОКРУЗИ | РЕЗА ПРИКУПЉЕНО | основних школа вајн МЕ 
|| ЈЕ ИЕТА ИЗДАТО ЈЕ | НАСТАВНИКА 
| А Ди и н А Е К А 2 
| ИС Роа Ме ОМ ЗА (а ЕАУ 
Алексиначки | 80.210-76 14.284 91 4128 
Београлски . .| 41.317:75 81.788:89 76:80 
Ваљевски. . . 29.204:20 99.917:97. 102:45 
Врањеки ...! 99.811:98 Ра ма ин 28: 
Јагодинеки . .' 21.790:64 94.838:06. 111:69 
Књажевачки . 28.051:92 9.840:85 85 08 


Крагујевачки . 26.495:25 42.497-93 75'22 | 
Крајински .. 38.858: 2 88.860:01 – 11477 
Крушевачки . 36.837: 22 19.245:19) 52:22 
Нишки... 29.038:04 14.414:21. 49:64 
Пиротски ..' 40.197-84 10.678-77 26:61 
Подрински .. 9.255:06. 14.105'64 15243 


Пожаревачки. 54.888:92 65.099-67– 118:60 


Руднички | 16.769:53. 12.791:20) -  76'2% | 
Смедеревски. 28.913:68! 36.081'23  124:79 
Топлички | 17.816:92 2.569:11 14:24 


99:14. 10419 
.054'65 64:70 | 
96:09 | 


Ћупријски .. 26.054 71 2 

Ужички .. .| 85.697 63 Ме 

Црноречки. . 18.745:33 18. 
2 


а УУ е ом 
с> 
| 
[У] 
сљ 


Чачански. .. 22.055:42 8.876'47|  104:92 
Шабачен . . .)' 30.782:82' 94.120:61. 110:34 
Београда . .: 1 2.970:61 86.788:12/ 1.238: 28 | 


Србија 1879. 633.88970  584.757'87 8443 | 

1878. 526.587 10. 482:865:11 91 

1877. 480.005:30 – 458.98418  106:74 
| 


1877-1879. г. | 1,589.932:'10. 1,476.607:16 92:81 
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Кад округе саставимо према проценту школскога при- 
реза, који је издат на плате наставника, онда видимо, да 
је од тога приреза 


претекло недостало 
у 0 Е Р у Т у 

Алекеиначком . 52:72 Ваљевском. . 2'45 
Београдском . . 23:20 Јагодинском . 11:69 
Врањскои. . . 76:17 Крајинском |. 1477 
Књажевачком . 6492 Подринском . 52:48 
Крагујевачком . 2478 Пожаревачком 18:60 
Крушевачком. . 4276 Смедеревском . 24:79 
Нишком . . . 50:36 Ћупријском |. +15 
Пиротском . . 78:99 Чачанском. .  4+'92 
Рудничком . . 23:73 Шабачком. . 10:84 
Топличком . . 55:16 У Београду 1.138:238 
Ужичком . . . 85:30 


Прноречком . . 3:91 


Кад саставимо округе у области, онда налазимо, да 
је 1879. године 


ПОКУПЉЕНО ШКОЛ- ИЗДАТО НА ПЛАТЕ НА- 
СКОГА ПРИРЕЗА СТАВНИКА ОСНОВНИХ ШЕ. 

у области: ДАРУЕУИ са (НИЦА АЕ А ВЕк 

Шумадије . . 165.286:80 147.442:31 
Источних округа 191.810"36 173.283'57 
Западних =, 69.242:08 18.144 22 
Јужних = 95.290:57 66.176:31 
Нових крајева 108.789:28 32.978:84 
У Београду . 2.970-61 86.783: 12 


Према томе одсто динара школекога приреза издато 
је на плате наставника основних школа у области: 
Нових крајева . . . . 30:31 динара 
Јужних оруђа. 27 у Вивијан Е 
Шумадије 2 2 2 И АЕН 
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Источних округа . . . 90:31 динара 
анални руга же РаЕВО у 
РО ра ЛИ на 5 Ма ада на 


За подмиривање наставничких плата само у области 
Западних округа и у вароши Београду није довољна сума, 
која долази од школескога приреза, и тај недостатак пада, 
на терет осталих области. Ово није право, нарочито с по- 
тледом на варош Београд. 


1Х. Напредовање јавне наставе у Краљевини Србији 
од 1889. до 1879. године. 


У овом периоду од четрдесет година стање првог 
просветног завода у Србији, који је до 1863 године но- 
сио име Лицеја а за тим је прозван Великом Шко- 
лом, било је овако. 


Р 0 Ј 
Године. профе- ученика 
сора у Факултету у опште 
правн. Философ. техничк. 

1538-89. 8 ; ' –- 83 
1848-49. 9 | | — 56 
1558-59. 15 ; ; ђ 63 
1568-69. 16 190 19 28 285 
1878-19. 28 40 42 18 100 


Кад 1839. годину поредимо с 1879. годином, онда 
налазимо да је размера између једне и друге године била 
код професора као 100 : 350 
„ ученика '„. 100: 308 

Од 1869. до 1879. године опадао је број ђака Ве- 
лике Шволе годишње са 13:5 процената ! 

Овобито велико опадање ђака видимо у правном Факул- 
тету. У томе Факултету било је 1879. године за 74 про- 
цената мање ученика него у години 1869. И у техничком 
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Факултету смањио се број ђака за 27 процената. На про- . 
тив у Философском Факултету број ђака увећао се за 158 
процента. 

На плату професора Велике школе издато је из др- 
жавне касе 


1869. године . . . 51.204:00 динара 
18 29844) НИКО Тери баве ире 
Према томе долазило је у средњу руку на једног на- 
ставника 1869. године . . . по 3.200:25 динара 
1879 у ни а овтат а а и а 


Разлика између прве и друге године износи више од 
50 процената. 
У Богословији радило је године 


1889. 2) 2 не о наставника 
18409 те И 3 
185 Фа и от 5 
РУбО РАИ РИЧРАНАО Н 
1809 ОНУ АН НЕВ 


(0) броју ђака имамо овај преглед. 
а оловни пен на ЈЕ 
У РОА ЗОРЕ А У 


у години 16 ВЕ НЕ ЈУ. – уопште 
7 почетку. то и рчћ 

1848-80. ла чнков 28 — — 131 
1848-49. ...: 85 29 39 25 128 
1858-59.. ..: 58 50) 43 93 174 
1868 09 на Да 44 49 30 121 
1828- 79 рано О 45 50 84. 179 
Неда БИВАЛИ У ПЕНООД НЕ Е 

1838: 39. 11. 7 52) 28 — 58 


5 ЊЕ 
1848:49./ | ВК Ва 29 39 25 128 
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ПООЗАУ ЈЕ 3 7748 48740 "20" 7156 

ПОЉВАВ У мл и О Од ну во ТВВ 

ИО ОРИ У. 7 О ДЕ ИВО ВО 

Од сто уписаних у Богословију ђака оставило је шко- 
лу у течају године 


У а У ОИЊ КО) 
194 9 ни један 
ЈАЗО УН А Ка НРК О 
Таб У љи  иоуих 8 
| БРУНУ Пакет О БУНЕ ГДЕ 


У средњу руку долазило је ђака на крају школске 
године 
на 1 наставника — на 1 разред 


уза ве ПЕТ а 20 
Које ен БА НИ аза | 32 
1808 4о 9 овисе "с иб 39 
ВОЗОВЕ ТО 39 
пио о Ро пена Да 5. 43 
На плату наставника Богословије издато је 
године свега провечно једноме 
га в а е Знаја НА 
Пе а 91 2.657'68 
а аи пак те а 02:60 2.140:17 
0 гимназијама п реалкама имамо ове податке. 
Године ВА ЕВЕ маја 
гимназија и реалака _ свију наставника 
ПА 5 пољ НА 2 8 
ипо а ДАДА чина 5 21 
а у авио ВЕНА 1 42 
1869. 10 67 
1879. 22 149 
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У средњу руку радило је дакле у једној средњој школи, 
тимназији и реалци, и то године 
1889. 2. 2 = по 4 О гнасвавни ње 
18492 ел са ВЕРАН Ин нее 
1859 аса е а е в а Е нИн НЕ 
1869 тор ли сене и ни на 
РВ 792. а а и ПО ЕЛИН 
У периоду од 1839. до 1879. године, увећавао се 
број средњих школа са 25 процената годишње, а број на- 
ставника истих.школа и са 4#2:8 процената. 


У свима овим школама било је ђака 


У НОМЕТКУ. НАЕРАЈУ (07 полу ОСА ва 


године Па и иза Или И 

1889 на Бран 44 222 7'50 
1840 а АВА НИ ИН 2) 424 17:35 
18592 па атни ЛА ОА 949 11'47 
18692 ВЕ ИВАН АНУ 1.414 18:41 
1879 а никавин ЕО са 1.625 15:98 


Број ђака, уписаних у све средње школе, увећавао се 
РО плочи ош БОА 


у периоду у опште у проценту 
ОД: 1889: До ера ни ла арени 11235 
ВА У у ЕВО зки о И 10:90 
7 4859 АИ ВВ вани јр 6:17 
о Раб 92 7 не ои И (0 115 
од 1889. до 1879. године. . 42:8 17'68 


Кад број ђака поделимо с бројем наставника, онда 
налазимо, да је у средњу руку долазило ђака на једног 


у години реда и гини ава 
1889 3 ИЕ 28'() 


18492 АДЕ СИНЕ 20:2 
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1859. 255 296 
ПИО 2570 91:1 
1879. 13'0 10'9 


Интересни су прегледи о броју ђака по разредима. 


ВР ОИ БАКА АНЗ 5 РА А ВИВАВИДУ 


ГОДИНЕ || 


ПН пре ЛЕ | ПЕН ЛАЕ 


Мери ђе у Звук ТОГ АД ИН 
пева а а | тај Бр 46] 26] 25 == ан 
Пала ла нке | 229: 1910 бр 89) ад С ТАс 
1858-59. . . .| 366) 241 214 181: 61: 39 20 


1868-69. . ..| 702) 412) 280) 175. 84 80 — 
1878-79. . . .) 781! 400) 250) 228) 127 87! 60 
Да АНА Во РА Јову Раул ПизеНон 
Пре а и | ба" 6т 49) 241: 20 = 7у-= 
1548-49 181 107. 63 37: 24! 12] — 


1868-69. . . .| 527] 355 236) 151] 69 О 
1878-79. .. .| 638 360. 214 178) 105 82) 53 


1858-59 5 205 218 189 128 58] 36) 20 
.| 


Шрема овом прегледу оставило је од сто уписаних 
ученика у течају године 
Р А 3 Р Б Д 
ет ПИ У с МЕРМЕР. 
ли а ера ма ар ни кај РАНЕ Зао авина и 
ТОВАРА Ран КО а У ве 
ПО А ОНН реИ ни прев ~ 6 ок Али. 
ТевВсНО ~ оу а ови ог и 18 52 169 00 Бета 
1878-79.. 189 100 144. 219. 178. 57. 177 
У свима годинама, изузимајући 18988-39. остављало 
је највише ученика први разред. У осталим разредима 
дефицит ђака врло је неједнак, а ово је најбољи доказ, 
да су неједнаке и прилике, које наморавају ђаке да 


школу напуштају. Међу тим извесно је, да је оскудица у 
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средствима за живот свагда била најглавнија сметња ђа- 
цима да доврпе отпочето школовање. 

0 издацима на гимназије и реалке подаци су нам 
посве недовољни, али их ми ипак овде износимо. На 
плату свију наставника ових школа издато је свега у 
ТОдИНИ у 
1849. 2 52 ВВЕР доб динара 


18692 2 Ба ПДВ фан ан 
1879. РА ува ТОД ОДАН 


Према томе имао је дакле у средњу руку један на- 
ставник 


1849. године. .~. . 1.75148 динара 
1869 РАВНА АКРЕ РИКА 4 
18 0957 У паша НИМ при а УУ 


Средња плата једног наставника била је већа 
у 1869. години за 329 процената 
ЕМИ : 09218 А од плате, 
коју је имао један наставник у 1849. години. 

Интересно је поређење између 1849. и 1879. године 
односно увећавања броја наставника и ученика средњих 
школа, као и увећања издатка на плату наставника у овом 
периоду. 

Тако увећавао «се у перподу од 1849. до 1579. 
године 


тодишње 
број наставника средњих школа . са 20:38 процената. 
број ученика средњих школа . . ,„ 9'2 У 
издатак на плату наставника . . »„ 26'8 4 


Увећавање издатка на плату наставника приближио 
одговара увећавању наставничких енага, али далеко надма- 
шује бројно увећавање ученика. Кад поредимо број уче- 


у 
ПИ 
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сл 


ника е издатком на плату наставника, ми налазимо, да 
је од овота долазило у средњу руку на једног ученика 
у 1949. години по. . . 71'70 динара 
у о РОВОВИ. 

Виша женска школа имала је 1869. године 15 
наставника, и то: 1 управитељку, 5 учитељица, # хоно- 
рарних предавача и 2 учитеља. Према томе у 1579. го- 
дини било је 5 наставних снага више. 

Ученица било је у 1369. години 

ЈАа РАЈА СР НЕ УУ 

ЈЕ ИУ ИО ТУ ЕВЕ 
у почетку године. . · 104 2917 де ЕКО 
на крају године . . . 92 26 17 28 158 

Шроценат ученица, које су у течају године оставиле 
школу, износио је у разреду : 


Прво ма а 04 
Пруком >... 1034 
ревнњ .. -. - 

Четвртом. . .  5'00 
У омео ~ . 9:11 


Кад овај мањак (дефицит) поредимо с оним, који је 
показала 1979. година, онда излази, да је на сто ученица, 
које су 1869. године оставиле школу, било таких ученуца 
у 1879. години, и то. у разреду: 


Првом ен т= -: 94 
Друго». 99 
Четвртом . . . 69 
У бпште. - = >95 


На плату наставничког особља издато је у 1869. го- 
диви 12.994'16 динара, на остале трошкове 1.6584:00 ди- 
нара, свега дакле 14.678 16 дичара. 


~ 
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Кад издатак на плату поделимо с бројем наставника, 
онда налазимо, да је долазило у средњу руку на једног 
_ наставника у години 
1869. 27. - оно о 666 динара 
18792 227 2 о ври А а лова ње о. томе 
средња плата увећала (се у том периоду за 25:58 про- 
цената. 
О стању основних школа у периоду од :539. 
до 1879. године имамо ове доста непотпуне податке. 


По тим подацима било је основних школа 


у години мушких о женеких у опште 
Хо БИВЕИ 57 — 57 
1940 ПОРЕ а 258 6 264 
Ур У а ни 918 22 340 | 
Поп ни а е 950 38 418 
та Ови иу: 489 56 545 


Не обзирући се на годину 1839. у којој се подаци од- 
носе само на школе „правителствене“ а не и на школе 
општинске и приватне, ми видимо из овог прегледа, да 
је број школа у појединим одсецима периода од 1849. до 
1879. године растао постепено и ако не равномерно. 


Тако увећао се број основних школа у периоду 


свега у проценту 
од 1849. до 1859. "р,. =". 76 28:8 
„ 1859. ., 1869 шу 18 22:09 
„869. 2718 дине а 4. 30:4 
„ 41849. о авВБО вод на 106:4 
или годишње. . . . 94 3'2 


Најјаче напредовање било је дакле у последњем пе- 
риоду; међу тим и друга два периода не показују у томе 
елику разлику. 
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Кад број школа поредимо с површином и с бројем 
становника, онда налазимо, да је једна основна школа до- 


лазила 
у години на кв. кл. _ На становника 
Ма 605 14.251 
ПРИ ни о Е4а 8.557 
ње ша на нина ИЦ 8.236 
Про 90 8.085 
НОО Ка. ж 89 8.091 


Незнатне разлике, које видимо у овим размерама, на- 
рочито у периоду од 1859. до 1879. године, најбоље по- 
казују. даје број основних школа у неколико јаче напре- 
довао од броја самог становништва. 

Какво је било ово напредовање у појединим окрузима, 
то не можемо констатовати за сваки посебице период, и 
то зато, што се у ранијим извештајима 0 стању основних 
школа узимале као засебне школе и поједини разреди, ако 
су они само имали свога наставника. Тако се само може 
објаснити, да је 1859. године могло бити у Београду че- 
трнавст основних школа. 

( тога ћемо у следећем прегледу поредити само го- 
дину 1869. са 1979. годином, 6 погледом на бројно увећање 
осковних школа у сваком посебице округу. 


у ПЕРИОДУ ОД 
БРОЈ МУШКИХ И | ИЕ 
1869-1879. године 
ЖЕНСКИХ ОСНОВНИХ _— УВЕЋАО СЕ БРОЈ 


Ко вола ВУ И : у 
ШКОЛА ГОДИНЕ основних ШКОЛА 


1869. || 879, У ОПШТЕ | У ПРОЦЕНТУ 


| 


Алексиначки . -: .| 14 Рија 
Београдски . . - | 98 43 | 9 26'2 
ВИ ГаниИн ја 33 10 442 
оринењи 5 сер „2 27 8 12:5 

| ли РОН 


Књажевачки. ·. · -! 12 10 
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у ПЕРИОДУ 0Д 


БРОЈ МУШКИХ И | — 
зЕсви | 1869-1879. године 
нских основних |ВЕЋАО СЕ БРОЈ 


ШКОЛА ГОДИНЕ ОСНОВНИХ ШКОЛА 


1869. | 1879. У ОПШТЕ |Уу ПРОЦЕНТУ 


[ | 
| 
| 


Крагујевачки 

Крајински 

Крушевачки . 

Подринеки 

Пожаревачки 

Руднички. 

Смедеревски . 

Ћупријски 

Ужички : : 
Приоречкиј ин АЕН 
Чачански 2 бе на 
На оа ти ан не Прења 
Београд - 2 У КЕ 
Србија 1206 БЕЛА ИТВ 


Мед Је) 


ЊУ у 


| 


Нам јој О КО не Коко бо 
— = == се» Њ С 00 <> Ор сл с» 


б2 29 59 на 52 3 О 5 ср 53 6 -3 сл 


ц 
по уч] 


~ 


4 
2 
8 
: | 
1 
7 
7 
9 
7 
2 
1 
5 


[хеј 
5 
б9 
| 


Из овог поређења види се, да је у периоду од 1369. 
до 1879. године број основних школа годишње готово са 
десет (9:5) увећавао се. при свем том што у овај пе- 
риод пада наш рат с Турцима, којом су приликом од тур- 
ске руке пропале 82 школе, као што смо напред већ по- 
менули. 

0 броју наставника, који ву радили у основним шко- 
лама, имамо ове податке. 

Број наставника у школама 


године : мушким _ женским — у опште 
за" ИДУИЊ т . — 57 
ИВА јр Ој 6 264 
1859. 1 вели Вав 22 348 
1569. о а ИЕ 60 534 


1899 ране 104 421 
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Број наставника основних школа увећавао се тодишње 


у периоду у опште у проценту 
ПАОЛО ЊУ то . ~ а0ч 96'32 
ПО НВО Уа и И 974 3'18 
ПН ЉУБО. 7 87.166 5:34 
па И пе РА Је пиво нанорнин аи 1 за. 8:50 
ПЛОВИ 18792. 6'6 29:12 


Кад број наставника поредимо с бројем становника, 
онда излази, да је долазио један наставник основних школа 


у години на становника 
1220 МЕТАКА ПИРА АСИНА а У 
ОВИ ТЕ Део 8 
КРОС и рано 6 
Ра бО А а а О 
Ја ава Ева а 5 


У 1879. години долазило је дакле на раван број ста- 
новника шебт пута више наставника него ли у години 
1889-ој. 

Кад број учитеља поредимо с бројем учитељица, МИ 
налазимо, да је на сто учитеља долазило 


у години учитељица 
ВО а а со 
КО рок на вани ме ка 644 
Не О ам оне лао ОЗЕ 
о УЉЕ а прав И Це 


Из овог поређења види се, да је у 1879. години било 
релативно готово овам пута више учитељица. 

У следећем прегледу изложили смо колико је било 
у мушким и женским основним школама света наставника, 
у сваком округу на по се, у години 1849. 1859. 1869. 
и 1879. За 1839. годину немамо податке по окрузима. 

гласник ОХХ1 Г] 
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Да би се могло учинити поређење између ове четири год., 
ми смо у прегледу за 1879. год. изоставили Нове крајеве. 


БРОЈ НАСТАВНИКА У СВИМА ОСНОВНИМ 
ШКОЛАМА ГОДИНЕ 


1859. 


Алексиначки. 
Београдеки 
Ваљевски. 
Јагодински 
Књажевачки . 
Крагујевачки 
Крајински 
Крутшевачки . 
Подрински 
Пожаревачки 
| Руднички 
' Омедеревеки . 
| Ћупријеки 
Ужички 
Прноречки 
Чачанески . 
| Шабачки. 
| Београд . 
Србија . 


Из ових апсолутних бројева види се, да је број настав- 
ника у појединим окрузима и периодима врло неједнако на- 
предовао. У опште пак растао је број наставника годишње: 


у периоду свега у проценту 
у 1849. до 1859. године . . . 84 3'18 
» +859:::- 1809: х а ИК 4:17 
. 1869. „ 1879. у Ју У ВЕМ 3:04 
„ава о" жато О РИИНЕ 5:18 


Какав је напредак био у појединим окрузима, то се 
види из овог прегледа. 
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= 
| % 
| ГОДИШЊИ ПРОЦЕНАТ, СА КОЈИМ СЕ 
БРОЈ НАСТАВНИКА УВЕЋАВАО, ИЗНОСИО 
ЈЕ У ПЕРИОДУ 


1849-1859.1859-1869.1869-1879.|1849-1879. 


АРА ЛУ ИВ У И 


| 
Алексиначки. . . | 5:00 | 10:00 056 7:22 
Београдсви . . . .| 555] 2501 2:57 481 
Баљевокиј. 2“. 2095] 217 4:64) 817 
Полоније ме. | 0:59: 6:67). 2:00 |- 78:78 
Књажевачки. . . .| 17:50 2:78|— 0:71: 7'50! 
Крагујевачки . . .| 2'00) #83). 3:02] 418 
Пи НеИнУ а. 0705 7:88 2:98 5:08 
Крушевачви. . . .| 556) #28: 850) 6:67 
Подрински Ва |“ 07 148] 152 
Пожаревачки 1:67) 11:24. 2:84 7:22) 
Руднички 6:25) 2:81 1:88] 458 
Смедеревеки . У 6:32 5:48, 8:10) 
Ћупријеки 2:86). 0:56 | 10:00 | 5:71 
Ужички 10:00! 4:88 3:91) 10:00 
Црноречки Ана аб 190] 8:61) 
Чачанеки . 3:63) 4:00) 3:81 5:45 
Шабачка. Ја лено Е - 0е 9 | 2746 
Београд 0796) -5'596 '14 2 


У првом периоду добио је највише наставника округ 
књажевачки, а најмање округ јагодински. Разлику између 
највећег и најмањег процента износи 16:91. Од средњег 
процента налазимо у вароши Београду и у девет округа 
већи, а у осам округа мањи проценат. 

У другом периоду добио је највише наставника округ 
пожаревачки, а најмање ћупријски округ. Овде износи 
разлика између највећег и најмањег процента 10:58. Од 
средњег процента имамо у пет округа и у вароши Бео- 
граду већи проценат, а у дванаест округа проценат уве- 
ћања мањи је. 

У трећем периоду број наставника увећавао се сла- 
бије него ли у периоду другом. Највише наставника добио 


д% 
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је у том периоду округ ћупријски, а најмање алекси- 
начки; у књажевачком округу смањио се број наставника. 
Разлика између највећег и најмањег процента износи 10:71. 
Од средњег процента налазимо само у шест округа и у 
вароши Београду проценат већи, а у једанаест округа мањи. 


У целом тридесетогодишњем периоду увећавао се број 
наставника Најјаче у ужичком округу, а најслабије у ок- 
ругу подринском. Разлика између највећег и најмањег про- 
цента износи 8:48. Од средњег процента, који смо нашли 
за овај перпод и који износи 5:13, имамо проценат већи 
у осам округа и у вароши Београду, а у девет оБруга тај 
је проценат био мањи. 

Прегледнију слику о бројном напредовању наставника 
добијамо, кад округе саставимо у области. О томе имамо 
овај преглед. 


| БРОЈ НАСТАВНИКА У СВИМА ОСНОВНИМ 
ОБЛАСТИ ШКОЛАМА ГОДИНЕ 


| 1849. | 1859. | 1869. | 1879. 


Шумадија "2: а Уа ОВИ ов а Баа 
Источни окрузи . .| 87 1186 75184 248 
Западни , | 6 64 80 98 
Јужни > “ 28 45 | 64 88 
Београд (2у 216 ен 1 18 28 88 


Као што се види из овог прегледа, број наставника 
основних школа увећао се свега 


у области: у пи нв ис УОЧИ од 
1849-59г. 1859-69г. 1869-79г. 1849-79г. 

Шумадије. . . са 26 47 48 121 

Источних округа ,„ 26 (Е 56 156 

Западних округа , 8 16 18 42 

Јужних ; Ур 19 24 60 

У Београду к Џ 10 10 2% 
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Апсолутно највише наставника добила је област Источ- 
них округа, за тим Шумадија. Најмање наставника добили 
су у овом периоду од тридесет година Западни окрузи. 

Колики је био годишњи проценат увећања у свакој обла- 
сти у дотичним периодима, то је изложено у овом прегледу. 


ГОДИШЊИ ПРОЦЕНАТ , С КОЈИМ СЕ 
| БРОЈ НАСТАВНИКА УВЕЋАВАО, износио 


ОПБАМТАВКО ТИ ЈЕ У ПЕРИОДУ 


3 |1849-1859.1859-1869.|1869-1879.11849-1879. 
Западни орузи . .| 148| 2:50 | 2:25 | 2:50 
Шунадија ~. =. | У8171] 485 | 8:10): 4:92 
Источни окрузи | 2:99 | 6:55 | 8:00 | 5:98 
Јужни окрузла. . .| 6'07 | 4:22 | 8:75 | 7:14 
Београд без 6 76566 ИМЕ | 8:18 


Не обазирући се на варош Београд, ми налазимо, да су 
у првом и трећем периоду највише нових наставника до- 
били јужни. окрузи, а у другом перподу опет окрузи ис- 
точни. Најмањи проценат налазимо у сва три периода код 
области Западних окрута. 

Кад бисмо узели, да је у области Западних округа 
растао број наставника годишње са десет, онда је годишње 
приновљено 


у области : наставника 
Пума љије с 575 ја 6 1926 
Источних округа . 289 
Јужних 54 За БАН о 


У Беовраду ~ 82 
Међу тим ако број наставника поредимо с бројем ста~ 
новника, ми видимо, да је један наставник долазио 
1849. т. 1879. т. 


у области : на становника 
ЈИ умаије ле ин а ОЦЕ 1.922 
Источних округа. . 3.122 2.030 
и “09: 9. А КУ 
57 ~ ~ а у, РАМА, 
Пеј # ом, 
југа Уа 2. 7 
ја ЗДРА ОЧ, Чи-4 
КГ ВЕНЕ а 
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Западних окр. . . 2.819 2.814 
Јужних о ПИ РЕАЛАН 2.977 
У „Београду | бе м ши ЈЕР 701 


Кад ове релативне бројеве међу собом поредимо, ми 
налазимо , да је између 1849. и 1879. године била ова 
размера, и то за област: 


Јужних округа . . 6ао 100 : 52 
Источних округа. . ,„ 100: 65 
ружа дију. 2 УТИ ВР АИЕ А а И ЕМИР КНЕЗА 
Западних округа. . ,„ 100: 82 


У обе године Шумадија је имала релативно највише 
наставника. Кад ову област поредимо 6 осталим областима, 
узев да је у њој долазио један наставник основних школа на 
1000 становника, онда излази, да је долазио један наставник 

1849. г. 1879. г. 


у области : на становника 
Источних округа . . . 1.112 1.056 
Однадних ке не а 004 1.204 
Јужних Ра за 1.549 
У Београду“ 4 оре 42'% 365 


Из овог поређења види се дакле најбоље, да је у о6- 
Ласти Јужних округа бројно стање наставника и релативно 
најбоље напредовало. 

Да пређемо на похођење основних школа. 

У извештајима из ранијих година свагда је бележен 
број ђака, који су остали у школи до краја године. 

По нашим подацима било је у свима основним ШЕО- 
лама свега 

на крају ученика, ученица ђака 
1839. тод: . 22.260 — 2.260 
У о О 313 6.746 
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1859. 0. 10.822 656 11.478 
Па а 16.080 2.000 18.080 
1879. „ . . 19.406 3.785 98.191 


У појединим периодима увећавао се број ђака годиш- 
ње, и то 


у периоду од ученика ученица ђака 
1889 "до 949. : ;-. гса 418 31 449 
ПЕЛЕ МЕ па јр ЈРЕЕ ИЦ Иса кеј. 439 34 478 
ОН Епеј Ор. ОРИОН РИШОЕ 521 184 655 
НЕБО УУ а ет 388 178 516 
Ваза ВУ 5 + а 429 95 524 


Највеће апсолутно увећање ученика и у опште ђака 
било је у периоду од 1859. до 1869. године, а у послед- 
њем перподу од 1869. до 1879. године растао је опет број 
ученица највише. 


Проценат годишњега увећања износио је 


у периоду од К 0 Д 

ученика _ ученица ђака 
1889-10 1849. тод. 18:46 81'80 19:85 
ЈЕ СИ ВАВ Во ДОЛИНА ЕЦЕ 6:82 10:96 7'01 
ВОЛОВА О а мит 4:81 2049 541 
а а ет ПРЕ АИК мр А 8:93 2:56 
ТВЗО АВА о 881 94:62 28:15 
пало атол а еле 36:98 8:18 


Кад први период поредимо с осталим периодима, ми 
видимо, да је на сто нових ђака, коди су у том перподу 
походили основне школе, приновљено годишње 


у периоду од ученика ученица ђака 
1849. до 1859. год.. · · 87 85 85 
КОРИ Рава 26 65 29 


Ке о ВВ О Пн бина 1 29 14 
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При међусобном поређењу горњих процената излази, 
да је на сто нових ученика долазило у основне школе но- 
вих ученица годишње у средњу руку 


од 1839. 10: 1849 роди Пи њеннеа О 
„ ВАд 5 2 ВР УН Ен ИТ 
1 #8592 УВО Ру оваа 
„ ЖОб9 Косте и ар НИ 
„12889. о аву 9 а бана 


Ово поређење најбоље показује, како се код нас по- 
чела обраћати већа пажња на то, да се и женска деца више 
школују. 

Интересно је поређење ђака с бројем школа п настав- 
ника. Тако долазило је ђака 


у години: на 1 школу на 1 наставника 
1839 И а РА) 40 
1849 Цане 26 
180 9 и и ти И слана 83 
18692 а ар на ва рУ 36 
НОУ О ам Ав за 32 


Односна размера између 1889. и 1879. године била је 
за школе као 100 : 108 
за наставнике као 100: 80 
При поређењу броја ђака с бројем становника видимо, 
да је долазио један ђак основних школа у години 


1839. . . . на 859 становника 
1849 ИВ от ИО у 
О О не ПНЕ НЕ ЕН У 
1869 У ај РИК У 
1879. а ИУ 


Кад бисмо узели, да је 1839. године од 1000 станов- 
ника њих сто походило основну школу, онда је, према гор“ 
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њим размерама, било у основним школама од равног броја 
становника 


КОЖУ тодине 2 и, У ВО Ђака 
ПАО Ат А Рта. 
ПИТИ же Ба Ања 
Ат 08 


2 


У 1879. години походило је дакле основне школе 
скоро пет пута више ђака него пре четрдесет година. 

Да од ових средњих размера у многоме одступају 
размере за поједине округе и области, о томе ћемо се 
мало ниже уверити. 

У овом прегледу износимо број ђака, који су евр- 
шили основну школу, т.ј. походили је до краја школске 
тодине, и то за еваки округ посебице. 

|| БРОЈ ЂАКА У ОСНОВНИМ ШКОЛАМА 
ОКРУЗИ | НА КРАЈУ ШКОЛСКЕ ГОДИНЕ 


| | 1849. | 1859. | 1869. | 1879. 


а А НАДЕ МЕ АИ нВо лови аи 5 
Београдски . . . .| 276 515 11.019 | 1.047 
Баљевоким а и ЊВ А] 924 |1.184 
Јатодински 851 | 822 |" 958 | 957 
Ињажевачки 2. + | 118 410. 547 531 
Прим О На а таи а де то Јо | ТУ 
Крајински МЕ ви ба о У а 1092 
Крушевачки. . . .| 183 | 400 | 766 | 828 
Подрински о и а ВА | 860: [5.411 538 
Пожаревачки . . .| 719 11.219. | 2.524 | 2.901 


Руднилки и 165 ои а ово #6999 80 
Смедеревски. . . .| 8384 | 681 | 1.007 | 1.525 
оуштријењи а а 069 1 та 8 | 91.158 
Миа аи И траве пена И А 465 | 785 1.122 
Црноречки . . . .| 180 | 502 |. 929 | 644 
наново ЗА и Це а О ОР ова о а 
Шабачке 1. ево | 952 997 1.811 1.347 
Београд . . .. . .| #64 |. 887 |1.193 | 1.278 
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Највеће апсолутно множење ђака било је у круше- 
вачком округу. 

У следећем прегледу пмамо множење ђака, изражено 
у годишњем проценту. 


| ПРОЦЕНАТ ГОДИШЊЕГ МНОЖЕЊА ЂАКА 
ОСНОВНИХ ШКОЛА ИЗНОСИО ЈЕ У 


| п Е Ј5 и о Д У о А 
1849-1859.|1859-1869.|1869-1870..1849-1879. 
Алекеиначки . . . | 1605: = 804 1'04 | 14:69 
Београдски. 22. = 9:66 99 Рата ен 
Ваљенскиј 5 ви Ор 10:95 А он зла а 
Јагодински. . : . 1842 1:65 — 0:01. 5:75 
Књажевачки . . . 26:61: 38:34 — 0:29 | 12:47 || 
Крагујевачки. ,.. 2:40| 4'97| 2:88) 460 
Крајински. . .. 8:78 648 |—0'25 1. 6:67 
Крушевачки . . » | 1186] 9:15) 0:31 | 
Подрински. . . .| 0481) 1421 2:97 | ува 
Пожаревачви. . .| 695) 10:21| 149 10:12 
Рудничњи, ле раси о оне о 3'46 
Смедеревске . . . | 10:39. 479. 5:14) 11:99 
Ћулријеки 2255 а ОВ И 2 ОВ аге С ИКОМ 
Ужлка . . . .| #71 688) 471) 885 
Црноречки. . . .| 17:89 851)—8:06 | 8:59 
Мачански о ома неми ИО БАБА Ара 2 тв 
Шабачки ери нво  О нв Ви а а ви 
Београд . .-. .| 804 4:25 #86. 940 


У првом перлоду увећавао се број ђака највише у ок- 
ругу књажевачком, а најмање у подринском округу. Раз- 
лика између највеће и најмање мере увећања износи 26:18. 
Од средњег процента налазимо већи проценат у десет 
округа и у вароши Београду, а у седам округа тај про- 
ценат био је мањи. 

У другом периоду добиле су највише ђака основне 
школе у ваљевском округу, а најмање опет у подринском 
округу. Разлика између највећег и најмањег процента из- 
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носи само 9'58, а то је доказ, да је у овом периоду уве- 
ћавање ишло правилније. Од средњег процента имамовећи 
проценат у осам округа, а у девет округа и у вароши 
Београду проценат увећавања мањи је. 

У трећем периоду увећавање било је мање него пу 
једном од прошла два перпода. У пет округа број ђака 
био је мањи него пре десет година. Разлика између нај- 
већег и најмањег процента износи 5:20. Од средњег про- 
цента имали су проценат већи само три округа и варош 
Београд, а у четрнаест округа тај проценат био је мањи. 

У целом тридесетогодишњем периоду увећавао се број 
ђака највише у алексиначком, а најмање у подрпнеком ок- 
ругу. Разлика између највећег и најмањег годишњег про- 
цента изнови 12:87. Од средњег процента налазимо у де- 
вет округа и у вароши Београду већи, а у осам округа 
мањи проценат. 

Кад све округе саставимо у четири области, онда има- 
мо овај преглед о броју ђака за поменуте четири године. 


| __БРОЈ_ЋАКА_У_ ОСНОВНИМ ШКОЛАМА 


ОБЕЛЉА с ти | НА КРАЈУ ШКОЛСКЕ ГОДИНЕ 
1849. | 1859. | 1869. | 1879. 
Шумадија . - . .| 1.960) 3.891 | 4.894 | 5.818 
Источни обрузи . .| 1.891 | 4.181 | 7.084 | 7.416 
Западни За 1. 6157 1798: 2:646 |-3:0564 
Јужни УНОСИ и 281 6 ава Де лаљата. | 22188 
Београд = а ње с 464 830 Крав 1.778 
Према томе увећавао се број ђака годишње 
у ТЕЗИ Роси ОДИ У од 
“ области:  1859-1859. 1859-1869. 1869-1879. 1849-1879. г. 
У Моднаа Леб бб ЛА и те а па ИН на О 


Шумадије . 143 150 92 128 
Источних окр. 224 295 58 184 
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Западних округа. 18 85 49 48 
Јужних Х 2158) 89 57 65 
У Београду | 60: 66Л 96 58 43 
У области : Уа НЕМ РА У ПИ Нар у. 
Шумадије . . 7'30 4:48 3928 
Источних округа 11:55 15 0:47 9:74. 
Западних АЛ | 4:72 1:58 2:99 
Јужних Ру КУ Обом но 8:04 
У Београду . . 8:04 425 4:86 9:40 


У првом периоду највише ђака добиле су школе у 
области Источних округа, а најмање у области Западних 


округа. Разлика између највећег и најмањег процента из- 
носи 10:74. 


И у другом периоду налазимо највећи проценат у 
Источним окрузима, а најмањи у вароши Београду и Шу- 
мадији. Разлика пзмеђу највећег и најмањег процента из- 
носи само 1:90. 

У трећем периоду највише ђака добиле су школе у 
вароши Београду, а најмање у Источним окрузима. Раз- 
лика између највећег и најмањег процента износи 4:39 

Кад бивмо узели, да је у првом периоду долазило у 
основне школе годишње по 100 ђака више, онда је према 
торњим процентима долазило у трећем периоду годишње у 
области : 


Западних округа . . по 141 ђак више, 
Јужних ја ЗА па ба 3 
Штиадијо а ан не ам наен ~ 
Источних округа . . , је 
У Београду ја итава АИ са ки Иви ј 


Кад погледамо на цео период од тридесет година, онда 
излази, да еу Источни окрузи најбоље напредовали од- 
носно броја ђака. 
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Узмемо ли дасу школе у тим окрузима добијале го- 
дишње по сто ђака више, то је годишњи вишак ђака из- 
носио у области: 


Заладних округа . . . 831 
НИВА ИЕ КОЧ у 5. >, 764 
Јужних округа . . . . 88 
АЈ Це Ста зена АН 


Међу тим право напредовање може се констатовати само 
релативним размерама, до којих долазимо кад број ђака 
поредимо е бројем становника. 

Један ђак основне школе долазио је у области: 

1849. т. 1879. г. 


на становника 


Шумадије... 117 67 
Источних округа . 144 66 
дападних |, ја (4 
Јужних „ Бом 94 
У Београду =. 15 
У Србији. . . 10 72 


Кад ове релативне размере међу собом поредимо, ми 
налазимо, да се прва према другој односи, п то у области: 


Заладних округа . . . као 100 : 76 
НИ налијо ита ан а њи 00 00 
Јуни о рта о бо ар 60048 
ИКО ОНИ мл ан ин  БОО 6 
У Беопри ли нанете о О0Ошева 
УОрОИ И А У ВО 53 


Из овог поређења види се, да је 1879. год. походило 
основие школе још једанпут толико ђака, колико у години 
1849. У области Источних и Јужних округа још је и по- 
вољнија размера. 
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На колико је становника долазио један ђак основне 
школе у појединим окрузима у ове две године, види се 
из овог преледа. 

Један ђак основне школе долазио је 


у округу: 1649 у з Д6 С9а ле 
ка становника 
Алексиначкохм . . ' 137 18 
Београдском. . . 160 14 
Ваљевскон . . . 154 (Е- 
Јагодинском . . . 185 74 
Књажевачком . . 285 118 
Крагујевачком |. . 87 65 
Крајинсом . . . 110 55 
Крушевачком . . 259 94 
Подринском . . . 107 106 
Пожаревачком . . 130 58 
Рудничком . .. 141 101 
Смедеревском . . 118 50 
Ћупријском . . . 146 55 · 
Ужичком. еру и тоа Ке 105 
Црноречком . . . 200 91 
Чачансвом Бин се. 2145 18 
Шабачкон . .. 67 61 
У“ Бебграду == = 1. 29 15 


Кад бисмо узели, да је у 1849. години један ђак ос- 
новне школе долазио на сто становника, то би онда, пре- 
ма горњим размерама, у 1879. години био један ђак 


у округу: 

Крушевачком . . . на 37 становника 
Ћупријском . . је. » 
Књажевачком „ #14 » 


Смедеревском . . . ~ 4: . 
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 Пожаревачком. . . на 45 становника 
ОНОрОЧнОМ ~ 5. и а и #6 у 
Јвоградском .-.-.. „ 46 Е 
Јевском се 48 

ПИ ОМ А 49 Б 
Крајинском И ан о КОМ А 
МОК ама ВН Иоанн је : 
ПАНОЛИНСКОМ до а 
Дирнсиначком. . -- ~ „бут 
Крагујевачком. . . ,„ 2 | 
Је А ВЕЧАН на а не УВИ 62. ка 
НИМ ка а а 9: х 
ПИО Лаки НС ОМ а а 99 Е 


Односно релативног множења ђака заузима дакле о- 
руг крушевачки прво место, докле по апсолутном множењу 
он је међу осталим окрузима четрнаести на реду. По- 
дрински пак округ последњи је, како у погледу апсолутног 
тако и односно релативног множења ђака. 

Интересне су размере, које добијамо, кад број настав- 
ника поредимо с бројем ђака. Тако долазило је на једног 
наставника | 

190 тел во од Об Ур а ВО ст 


у школама области : ђ а К а 
Шумадије . 24 81 32 29 
Источних округа 22 37 88 81 
западних |, 20 28 33 31 
Јужних у 29 29 95 32 
У Београду 42 47 48 47 


У области Шумадије и Источних округа долазило је 
1859. и 1869. године у средњу рубу више ђака на једног 
наставника него у години 18949. и 1879. На против у 
области Западних и Јужних округа налазимо највећу раз- 


# 
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меру у год. 1869. У свима пак областима год. 1879. долазио 
је већи број ђака на једног наставника, него ли 1849. год. 

Кад прву — 1849 — годину поредимо с осталим годи- 
нама, узев да је у тој години имао један наставник да 
обучава сто ђака, онда налазимо, да је долазило на јед- 
ног наставника 


у школама области: 18690 „1869 АИ ВО 
Ђ А Е А 
Шумадије . . . 129 138 121 
Меточних округа . 168 173 129 
Западних - у 97 114 107 
Јужних ЕН) 121 110 
У Београду, 327 112 102 112 


За 1869. годину имамо податке о броју ђака, који 
ву били уписани у поједине разреде. Ове податке овде по 
областима износимо. 


| АЈ 
| _БРОЈ ЂАКА 1!869.Гг. У ШКОЛАМА МУШКИМ и 
|| ЖЕНСКИМ 


| 
ОБЛАСТИ | пао = се 
| У РАНТА Ва МРУрИ ЕНИ ДУ. | 
|| У ОПШТЕ 
| | П 'Н. ТУ | 


У ПО НОВО КОЈУ ОКА ПНЕ 
Шумадија . . .!| 3.004 1:571 1.119 806. 6.000 
Источни окр. . 4.409 2:299 1.528 404 8.635 
Западни „ .| 14817 851). 591 136. 3.059 


јужни. о, „| 1 не в886) ~ Ота а ска вири 
Београд“... ||--- #00 360. – 340 248 1.408 
Србија. . . . 10.665 5.917 4.146 1.284 21.962 
НА КОРЕ ГАЗО ЈОЈУ године 
Шумадија . .. 2921" 1.859: 7988 255) 4.894 


2.2 
Источни окр. .| 8.517 1.871: 1.847) . 349) 7.084 
Западни |, 1.228 762: 541 115 2.646) 


| Јужни И 987 790) 450 106! 2.218 
Београд . ...! 414 306 272 201! 1.198 


Србија . . . . 8.388 5.018 8.598! 1.026 18.080 
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Проценат ђака, који су у течају године школу оста- 
вили, износио је 


у области: САЧИЊЕНИ Боа. (ава РАБ Коси МЕ. 
| | ЈЕ Ш. ЈУ. у опште 
Шумадије. . . 2370 13:49 11:71 16:67 18:48 
Источних окр. . 20:28 18:61 11:56 18:61 17:96 
Пн лиМлен о 2 < 17:08 1046. 2 8 ' Аба 15442. 18:50 


Јужних  „ .· 28:58 18:88 21:47 24:29 22:62 
У Београду - <- 10:00 15:00 · 20:00 · 18:95, 15:27 
У Србији . . 21:85 1519 18:22 16:86 17:90 


Кад ове размере поредимо с онима, које смо нашли 
за 1879. годину, ми налазимо, да је у овој години много 
више ђака школу напуштало. 

Тако на сто ђака, који су у 1869. години напустили 
поједине разреде основне школе, било је таких ђака у 
1879. години и то 


у области: У РОА ВН ДУ 
5 ОВ ДИУ у отите 

ПРИ АИ јон оно ди СК ова ће 1 
Источних округа . 180 86 147 168 128 
падне а а и веб ја ад о Ек 150 
Јужних зна ни о и да ег Обох 250 94 
У Београду + #6866 50. 82 92 
У Србије +. 2338 107. 188. 16 128 


Из овог поређења види се, да су у.1879. г. ђаци 
много више напуштали школу. Узрок овоме биће у не- 
нормалном стању, које је после рата још неко време 
трајало. 

На против размера, у којој је стајао, односно на- 
пуштања, први разред према осталим разредима у 1369. 
тодини, не разликује се много од оне у години 1879. 


гласник ИХХ] 1 
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Тако на сто ђаки, који су у течају године оставили 
први разред, било је таких ђака 


У РАЗРЕДУ: 1869. т. 1879. т. | 
ругомил ла 65 
треће при а ен Ме 02 
Четвртом. . . . 79 71 


Интересно је у овом погледу поређење вароши Бео- 
града е осталим областима. 

Кад на пр. узмемо, да је у вароши Београду од из- 
весног броја уписавих ђака оставило школу у течају године 
њих сто, то је од равног броја уписаних ђака оставило школу 


у области : 1869. т. 18002 
Јужних округа . , 148 151 
рума дијак аорта а 172 
Источних округа . . 119 163 
а На дно о ви е А, И о 144 


Сви до бад изложени овде ресултати односе се на 
целокупан број ђака основне школе, дакле уједно на ученике 
и ученице. Држимо да је вредно зауставити се мало на самим 
ученицама, тим пре, што је довољно познато, да се у нас 
још и данав школује сразмерно врло мали број девојчица. 

Међу тим податке о школовању девојчица по окрузима 
имамо само за 1869. год., и то укупно а не и по разредима. 

У овом прегледу изложен је број уписаних у школу 
ученица и колико их је те године школу свршило; за тим 
проценат ученица, које су у течају године школу напу- 
стиле, поређен ве процентом за 1879. годину. 


од сто УПИСАНИХ 
УЧЕНИЦА ОСТАВИЛО 
ЈЕ школу У ТЕЧАЈУ 


| БРОЈ УЧЕНИЦА У 


а ОСНОВНИМ ШКОЛАМА 
Ово РУМИ 


1869. год. ГОДИНЕ 
5: | У ПОЧЕТКУ | НА КРАЈУ || 1869. | 1879. 
Алексиначви . . .| 92 88 978) 17:42 


Ваљевски“ . 4. 6 15 103) 10:44, 17:44. 
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| | рта тит 

|| БРОЈ УЧЕНИЦА у | ОДСТО уписаних 

ЕЛ | ЈУЧЕНИЦА ОСТАВИДО ЈЕ 
ОВНИМ ШКОЛАМА| | [ПЕОЛУ У ТЕЧАЈУ 


ОКРУузи | _ 1869. год. || ГОДИНЕ 


У ПОЧЕТКУ|НА КРАЈУ | 1869. | 1869. 


ИЕ ИНОИ а. и. |, 106 96. 9:43 13:98 


Књажевачки. . . .| 50 49. 2:00: 5:21 
| Крагујевачки . . .|- 176. 146) 17:05 21'52 
Ран сто а. а | о дад сеа0в у 12:20) 15772 
Крушевачки. . . . 112 81 27:68) 15:69 
Нодринеки... 7. >. | 46 87 19:57! 1781 
Пожаревачки . . . 180 159) 11:67) 7:14 
ЈРуднишки 29 295 18:79) 38:64 
| Смедеревски. . . ·-| 1410 129 851 13:78 
ПРИ њИ 4. 189 154! 18:52: 15:90 
Мина а. а 113 8) 29:01 9'86 
Ррноречви . = ~. | а 81) 26:19. 20:41 
Мацаноњи а. кеш 81 54 88:34 2:60 


Ја С та Ила пракијиваја у реац ви мена Бе 1530! 28:98 24:82 
Београд . - . . .|- 558 528 5'88-14:00 
Свега . . . . . 2.324 2.000 13:94 14'98 


Кад 1869. годину поредимо е годином 1879. онда 
излази, да је насто ученица, које су у течају прве године 
школу напустиле, било таких ученица само 107 у години 
другој. Међу тим ова је размера код појединих округа врло 
неједнака, као што се види из овог поређења. 

Тако долазило је на сто ученица, које су у течају 
1869. год. школу напустиле, у 1879. години и то у округу: 


Чунаненом 7. 635 5 8 ученица 
Ужичком. . . . . +8 ученице 
Крушевачком . . ·. 57 ученица 


Пожаревачком . . . 61 5 
#рноре томе ки ТЕ О ВУ 
Марти јона : еј ан Уба 


ЈА ТРИНОЊО МЕ бе зе а и ни 
10» 
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Шабачком . . . . 104 ученице 
Крагујевачком . . . 126 ученица 
Крајинском аи а ан Ма При 
Јагодинском |.“ па ЈАВИ 
Омедеревском . . . 161 5 
Ваљевском. =: о ин и Ооо 
Алексиночком. оба њи 1 
Књажевачком . . . 261 5 
Рудничком ~ сене | 290 те 
У. Беоврату го а ср ен На 


Из овога види се, да је 1879. године дефицит уче- 
ница био већи у девет округа п у вароши Београду, а 


мањи у седам округа. 
Прегледнију слику добијамо о овоме, кад округе са- 
ставихо у области. 


| одсто уписаних 


БРОЈ УЧЕНИЦА У 
ОСНОВНИМ ШКОЛАМА Пе а Јат 57 
ОВ МЕ ОМ | 1869. год. ГОДИНЕ 
ју почетку | НА КРАЈУ | 1869. | 1879. 
Шунадија . . . .| 4528 | 896 | 12:89 | 19:02 
Источни окрузи . .| 676) 584 | 18:61 | 18:23 
Западни Е ПН ај и 270. | 18:67 | 21:85 
Јужни ; · | 806.) 222 |. 27401 9:42 
Београд 2171. Раша и 528 | 5:38 14:00 


Односна размера између 1869. и 1879. године, у по- 
гледу напуштања школе, била је у области: 


Јужних округа . . . као 100: 834 
Истоннике! о „пуни: зар еш ПИШИУ МИННАНЈЕ 
Западних, , 2 1 РОНЕ 
Шумадије. 00 2. на маг ПНЕ 


У Београду 0. 4 о а ои 
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У Јужним и Источним окрузима оставило је 1879. 
тодине школу мање, а у Западним окрузима и у Шумадији 
више ученица него пре десет година. 

На плату наставника основних школа издато је свега 


у години 
1849. . . . 108.198:68 динара 
пере пуме Лена тв ај у 2 БА 26 инди 
МИН пак 998.016:96. 25 
ДО ет Кел СО ТО 486 
Издатак на плату наставника увећавао се у периоду 
годишње у проценту 
од 1849. до 1859. т. . . за 10:396:80 9:61 
КИРО УВО во. 1 7 2,6095/08 5:96 
НОВО Ва 20:62409 6:09 
приноси = 14.218'81 18:14 


Највеће увећање показује први, а најмање други 
период. 

Кад ову плату поредимо с бројем наставника, онда 
излази, да је примао у средњу руку један наставник: 


1849. год. . . . . но 409:82 динара 
НОО как 00906 Е: 
па а није ара Вер ЧАВА је ЈЕ. 2: 


Она БЕНИН и Ни СО 


Средња плата једног наставника основне школе уве- 
ћавала се дакле у периоду 


од 1849. до 1859. тој... . . са 4+'88 процената 
о аб ер Каб О ениње ју „КОЛ ТОМО у 
О О ВИА аи ра лОли а ЊУ х 
вд О АВИ то ви То ов % 


Кад овај проценат поредимо с процентом, са којим се 
увећавао број наставника, онда излази, да је само у пр- 
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вом периоду проценат средњо плате већи од процента на- 
ставника, а у оба друга периода проценат плате много 
је мањи. 

Имамо податке о пздатој плати наставницима у 18969. 
тодини за сваки округ посебице, и пзносимо их у овом 
прегледу. 


| У 1869. години ИЗДАТО ЈЕ 


СВЕГА НА ПЛАТУ | У СРЕДЊУ РУКУ 

О' Е"ГРУ-3"'И НАСТАВНИКА ЈЕДНОМ 
| основних школа У НАСТАВНИКУ 
| А и Н А > А 
Алекенначки . . . .| 11.852'56 65848 
Београдски, +... 20.723:02 59209 
Вољевоки оу а ке 17.485:53 62448 
Јагодански,“ „2 + 3 с 5 17.989:64 599:65 
Књажевачки . . . .| 8.314'75 598:91 
Крагујевачки 27 ен. || 528.191-70 655'62 
Крајински 2005 5 без мнк «а реваоо о 65741 
Крушевачки . : . .| 12.958:38 647:97 
| Подрински 2 9.26005 | 661'93 
| Пожаревачки ПА , 43.120:57 | 582:71 
Рудничв и а. И 9.551'09 596:94 
| Смедеревски . . . .| 21.8876% | 689:92 
| упријоки | А ањи а ри а  УБО Ок 78192 
Ужички. 55 Бок ла ЈАЈЕ 612:04 
| Прноречњи 5. а а о ет аи 69415 
Чачаноки Нек | 10.580: 99 646:95 
БЕИ пба ки 7 о. 522 не 27.681:37 | 72714 
Рвотрав и не еи ан 27.463:51 | 98054 


Највећа средња учитељска плата била је у Београду 
и у округу ћупријском; најмања пак у пожаревачком 
округу. Разлика између ова два округа износи 199'21 
динара, или другим речма: на сто динара, које је имао 
годишње један учитељ у ћупријском округу, долазило је 
једном учитељу у округу пожаревачком само #4'52 динара. 
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Према томе од средње плате, која је, Као што смо мало 
пре показали, износила 658:59 динара, имали су плату 


ВЕЋУ МАЊУ 
наставници у округу: 
Подринском Алексиначком 
Смедеревеком Београдском 
Ћупријском Ваљевском 
Шабачком Јагодинском 
У Београду Књажевачком 
Крагујевачком 
Крајинском 
Крушевачком 
Пожаревачком 
Рудничком 
Ужичком 
Црноречкој 
Чачанском 


Кад у овом потледу поредимо 1969. годину са 1879. 
онда имамо ове размере, и то за округ: 


Шодрински . . . . као 100 : 18819 
Пули ЊЕ А А 100 2: -тајав 
ПР РОЛИНЕЊИУ ен ви оде ад а 
ПР аи и и нит Тод 712 7-66 
ПН а а» ЗОО И 26 
раван Б0о0 ата 
МИ Зона ин ан ви аи КО ЕЗИА На 
Пожаревачки . . . „ 100: 11760 
Варевови трн и ин О О ЕВО 
Крагујевачки . . . »„ 100: 15:75 
Шрворечи . . .· » 100 ; 115:44 
Па ба А ти нет ИО о ИО 
Алетснначњи 2 сине ме об а МЕ ЛО 


Пе рајиноњи и, Јо о а 100 : 111'28 
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Крушевачки . . ,. » 100:110:00 
Смедеревски |. ои а У 108-90 
Ћунријеки 4: 2. а а и Ова 
да Београд и 2 а нек кои јони а 
Изузимајући округ ћупријски и варош Београд, у 
свима осталим окрузима средња годишња плата наставника 
основних школа била је 1879. године већа од плате, коју 
су учитељи имамо у години 1869. 
По областима имамо овај преглед. 
у 1869. год. ИЗДАТО ЈЕ НА ПЛАТУ 
НАСТАВНИКА ОСНОВНИХ ШКОЛА 


ОВАА МО ЕНИ У СРЕДЊУ РУКУ 


СВЕГА 
ЈЕДНОМЕ 


РА Ина, ЈЕ А 


Шунадија. У НО а ин 97.843:09 68125 
Источни окрузи . . .! 118.205:22 632:11 


дападни |, ЈЕ слабе 54.388:95 67980 
Јужни 2 зелени 40.621:17 634:71 
Беотраду онај во рани 27.463:51 980:84 


Кад ове размере поредимо с онима за 1879. годину, 
онда видимо, да је у тој години била ередња годишња 
плата једног наставника у школама области: 

Јужних округа већа за 18:48 процената 


дападних , . , ме 3 
Шумадије . . , 2 15:06 | 
Источних округа ,„ ха Ре 5 


У Београду . мања , 14! Е: 
Из свега до сад изложеног види се, да ву биле у кра- 


љевини Србији ове школе, и то: · 
!839г. 1849 г. 1859.г. 1869г. 1879. 


Велика школа. . . 1 1 1 | 1 
Богословија... 1 1 1 1 1 
Гимназије и реалке. 2 5 10 22 


ОТАЊЕ ЈАВНЕ НАСТАВЕ У КРАЉЕВИНИ СРБИЈИ 153 


Учитељска школа. . — — — – 1 
Виша женска школа. — – – | 1 
Основне школе . . 57 264 340 418 545 
Берана олае -О4 211. 849. 48153 

Према површини иброју становника долазила је једна 
школа у краљевини Србији 


у години на км“ на становника 
НОВ ла 0146 13.316 
194 ИУ и 1984. 3.494 
роса ВО ЛА. 9.152 
Ја ЈА 84) 2.992 
ПОЛО а а ВО 2.951 


Односна размера између 1839. и 1879. године јесте 
за површину > као 100 : 14, а 
за становништво „ 100: 22, и по томе нове школе нису 
подизане у тој мери, у којој је растао број становништва. 
У свима овде побројаних школама износио је бро, 
наставника, и то: 


КИН Брна АЕ 
У Велвкојшели. . . 8 9 И о ов 
„ Богословији а 4 6 9 15 
__„ Гимназијама и реалкама 8 21 42 67 149 
„ Учитељској школи . — – — — 13 
„ Вишој женској школи — — — 15 2() 
_ основним школама . 57 264 348 584 721 
(Ивета зна. то 298 2641 946 
Један наставник у опште долазио је у години 
1889.. . . на 10.688 становника 
ПА АЛИ ИЕ 
ЈА О НЕ а АЊА 3 
ЈЕВ о О ен но УНЕ А > 
ЗЛО јао ал РС 
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На раван број становника било је дакле у 1879. го- 
нини шест пута више настлвника него ли у години 1889. 
0) броју ђака имамо овај преглед. 


| 
| БРОЈ 


шко ЛЕ | ЂАКА У ОД из њи 
| 1839. | 1849. | 1859. | 1869. | 1879. 

Велика школа | 88 56 68 285 100 
Богословија _. 53 о тав л Лов 158 144 
Гимназије и | | | ла | 

реалке . | 222) 7 4941 У ОО ЛЕАТА  А Бао 
Учитељ. школа | —- = — а А 
Вита ж. школа = - ма Каја И 
Основне школе | 2.260 6.746 11.478 19.030 23.191 
Свега . 2.568 7.854 12.646 19.995 25.424 


Један ђак долазио је дакле 


у години на становника 
1889. 516 
1849. 129 
1859. 57 
1869. 65 
1879. 66 


Кад год. 1879. поредимо с 1889. онда излази, да је 
у 1879. години од равног броја становника било у школама 
готово пет пута више ученика него пре четрдесет година. 
Тодашњи проценат множења износио је 


К 

у периоду: школа 

од 1889. до 1849. год. 3754. 
1849. 18597 2:88 
1869 об 5:85 
„ВО АЕ 3:25 
од 1889. до 1879. год. 22:54 


о А 
наставника _ ђака 
20:21 18:64 
3:79 7:20 
5:28. 5:81 
476 2:72 
28:68 22:25 


У првом периоду било је дакле најјаче множење како 
школа тако и наставника и ђака. Најслабије пак множење 


Меч 
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било је за школе у периоду трећем, за наставнике у пе- 
риоду другом а за ђаке у четвртом периоду. 

Кад број ђака поредимо с бројом школа и наставника, 
ми налазимо, да је долазило у средњу руку 


у години на ] школу на 1 наставника 
Ђ А ћ А 
1839. 49 34 
1849. 97 95 
1859. 36 за 3] 
1869. 46 31 
1879. 45 27 


Остаје још да видимо у Боликој је мери растао из- 
датак на плате наставника. Подаци су наши о томе доста 
непотпуни, јер их имамо само за две године. 


На плату наставника 


Велике школе 
Богословије . 
Гимназија а реалака 
Учитељске школе 
Више женске школе 
Основних школа 
Свега 


издато је свега динара 


1869: г. 18797. 
51.204'00 118.416:80 
23.919:12 32.102:60 

. 155.896:00 882.164:00 

— 96.852:00 

12.994:16 91.74%-22 
· 888.516:94 534.457-817 
· 582.530'22 1,066.040'49 


У средњу руку долазило је једном наставнику: 


Велике школе. 
Богословије 


Гамназија и реалака . 


Учитељске школе . 


Више женске школе . 


Основне школе 
У опште . 


1869. г. 1879. т. 
годишње динара 


3.200: 25 
2.657:68 
9.396:81 
86628 
65859 
908-78 


4.229-17 
2.140:17 
2.229-30 
2.065:54 
1.087" 36 

98:15 
1.126'89 
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И по томе плата се у овом десетотодишњем периоду 


наставницима увећала смањила 
ба У КИРО НлА ТЈ 

Велике школе. . . . «8:21 

Богословије (2755 ИЕ Е 1'95 

Гимназија и реалака. . с — 0:42 

Више женске школе. с 2:55 

Основних школа. . . « 2'15 — 

У опште . . . . с 2:40 годишње. 


Кад горњи издатак поделимо се бројем ђака, онда 
налазимо , да је од истог у средњу руку долазило на 
једног ђака 


1869. т. 1879:7. 
ДИРУКИ не све а 

Велике школе. . . . 217'85 1.184'17 
Богословије. . . . 15189 187:78 
Гимназија и реалака. 110:25 20441 
Учитељске школе. . . – 228:75 
Више женске школе . — 82:24 100'22 
Основне школе . .. 18:78 28:06 
У опште оу ин сном 2018 41:98 


Кад се ове размере међу собом пореде, види се, да 
је од 1869. до 1879. године издатак на једног ђака го- 
дишње растао, и то: 


У Великој школи . . . за 44:36 процената 
„ Богословијиг) 2 такве а пио ем ., 
„ Гимназијама и реллкама „ – 3'54 У 
„ Вишој женској школи. ,„ 2:19 А 
„ Основним школама. . ,„  2'28 5 
У опште са аи ни вири ~ 


Готово подједнаки проценат увећаног издатка на на- 
ставнике и ђаке, који налазимо код Више женске школи 
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и основних школа, најбољи је доказ, да је у посматраном 
периоду равномерно растао број наставника и број ђака. 
у тим школама. 

Код осталих школа, а нарочито код Велике школе, 
не налазимо ту равномерност. 

Мислимо да смо довољно констатовали прогрес у на- 
шој јавној настави, и поуздано држимо, да ће исти прогрес 
бити за дуго још сталан, јер Србија је у погледу школо- 
вања и писмености својих становника још прилично далеко 
заостала иза других културних држава. Тако докле је у 
Србији долазило на 1000 становника само петнаест уче- 
ника, дотле је на исти број становника долазило у 


Немачкој . . . 157 ученика 
Швајцарској . . 159 у 
ИВО ЛО а Аби 5, 
Норвешкојае <= == 7199. 5 
Нидерландској . 184, 
Француској 7. . 188, 
Бити И и 2 Ебу ке 
Великој Британији 128, 
УРНРИ И еви .  Бо 5 


Аустро-Угарској . 1090, 
нанјицим ил ОВЕ <= а 
ЈЕ ТААТИ ТИ А. а а 
Нортувалекој- <=. 0 2: 
ОИ Пен аи 
русија а А а 5 
Румунији ама и а 


19. Фебруара 1885. године. 


Богољуб Јовановић. 


ПРИВРЕДНИ РЕД И ПОКРЕТ 


У“ ДРУШТВЕНОМ И МЕЂУНАРОДНОМ ЖИВОТУ, 


— ~ лљ— 


·_ Изучавање Феномена и закона привредне радиности 
води народе и људе живим изворима богатства и бла- 
гостања. 


Феномени прлвредне радиности представљају се у про- 
извођењу, подели, размени и употреби, или трошењу, сред- 
става којима се задовољавају потребе, пожуде и укуви, ин- 
тереви пи смерови људеки. 

Средства ова човек не ствара сам, но их црпе из не- 
дара природе, било да их прикупља и употребљава онаква, 
каква их природа даје, као: кад бере плодове које при- 
рода сама доноси, кад лови дивљач, кад се користује при- 
родним шумама, кад вади руде; било да наводи природне 
снате, да производе биље и животињу, што њему требају, 
као што то бива у пољској привреди; било да својом ру- 
ком, или помоћи физичких и хемијских снага, прерађује 
производе природе, као што се то врши у занатлијским и 
Фабричким радионицама; било да се производи људског рада 


и природе разносе из места где их има по местима, где их 


нема, као што то гледамо у трговини и јавном саобраћају; 
било да се чине услуге којима човек човењу непосредно 
користује. 

Ма у ком облику да црпе човек из природних извора 
"средства за живот и благостање, опет он остаје главни цен- 
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тар привредној радиности. Потичући из његових потреба, 
радиност ова развија се, шири и усавршава његовим способ- 
ностима и моћима. Он јој је главни покретач, као произво- 
дилац; он главна чињеница у подели и размени произведе 
них добара; он главни смер, као уживалац и трошилац. 

Ум, који је прва п најважнија привредна снага, тежи 
да уштеди човеку зној, време и жртве, па да га што лакше, 
што брже, и што јевтиније, доведе до што већег богатства, 
што трајнијег благостања. У развијању ове тежње ум се 
подупире на стварне, умне и моралне свезе, које се, у об- 
лику друштвеног живота, саме од себе изводе међу људима. 

Сурадњом друштвених снага врше се, на данашњем 
ступњу дцивилизаје, све гране привредне радиности. Кад 
н. пр. ратар својим знојем налива бразде, којима поверава 
семе, чији ће род да жање, с њим сураде: не само онај 
који је сковао раоник, п онај који је направио рало, и 
онај којл је изумео рало; но. и они који посредују раз- 
мену ратарских пропзвода, за оно што ратар сам не про- 
изводи, а потребно му је, и они који изучавају законе 
природе и друштва, те науком припомажу, да се унапреди 
привредна радиност; па, најпосле, и они који чувају и 
бране слободу п правду, без којих не може да буде трајна 
реда и мира, па ни праве науке и напредне радиностл. 

У друштвеном животу све се узајмно покреће и од- 
ређује, па и разне гране овог живота могу да опстану, и 
да се битно сазнаду, само у односима у којима оне све 
заједно сачињавају друштвену целину. Отуд потреба, да 
се феномени и закони привредне радиности изучавају у 
вези са феноменима и законима друштвеног живота. 

По овој потреби и ми ћемо да приступимо општем 
прегледу привредних и друштвених односа. 

Где имају да се испитују и пореде толика историјска 
и сувремена Факта; где се Феномени, који потичу један из 
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другог, или се напоредо изводе, тако разрашћују; где је 
свеза последгца и узрока тако преплетена, као у при- 
вредном и друштвеном животу, ту се истичу и стичу про- 
блеми индукције и дедукције, за решење којих не достиже 
снага једног ума, па ни енергије једног нараштаја и века, 
но су потребна пекуства и знања низова нараштаја и 
столећа. 


Подупирана умном радњом свега човечанства, наука, 
не престаје да шири светлост истине, у питању о односима 
који редовно и стално владају Феноменима друштвеног и 
привредног развитка. 


Према светлости науке, дакле, да и ми покушамо, да 
се уведемо у изучавање односа, у којима привредна ради- 
ност представља само једну грану на великом стаблу друш- 
твеног живота. 


| 


У људском друштву, као и у природи, односи се пред- 
стављају : или у стању равнотеже, сугласности и реда, стању 
статичком, или у стању покрета и радње, стању ди- 
намичком. Социолошка школа, којој су осниваоци 
Апепзђе Соштђе и Негђегћ Зрепсег, тежи, да ста- 
тичким и динамичким законима разјасни Феномене друштве- 
ног живота. Статички закони огледају се: у саставу друш- 
тва, у његовим главним установама, у његовој битној основи : 
својини, породици, језику, народности, политичној органи- 
зацији и религији; а динамички: у постојању, растењу и 
преображавању друштва, у менама које се, у одређеним и 
непрекидним низовима, изводе у стању саставних делова 
и битних установа друштвених, те могу да воде друштво“ 
на боље, да му напредно развијају свест о истини, па уве- 
ћавају снаге и моћи, и шире опште благостање; а могуи 
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да га заводе на странпутице, па да му смањују снаге и 
моћи, п све“на горе обрћу његово стање. 

На статичким законима, као законима реда, и дина- 
мичким законима, као законима развитка, оснива наука и 
привредни живот. Из статичких закона изводи она суглас- 
ност међу разним привредним ортанима п радњама, а из 
динамичких, привредни покрет и напредак, као поступно 
развијање друштвенот реда. 

Друштвеном животу најпростија је и најприроднија 
основа породични живот, којим се изводе и одгајују 
нараштаји људски. У недрима породице развијају се осе- 
ћања и склоности којима се човек успособљава, да живи 
не само за себе, но п за друге. Ту се негују својства и 
врлине, што човека покрећу да изиђе из себе самот, па 
да се приближи другима; ту се вољно врше дужност, И 
шири узајмно пожртвовање. Значај и моћ породичног жи- 
вота налази А. Соје у томе, што се њиме у једно исто 
време развијају три друштвена нагона. братека љубав, си- 
новље поштовање и родитељска заштита, што заједно ба- 
чињају алтруизам. „Као синови, ми се учимо — каже он 
_- да поштујемо наше старије; као браћа, да волемо и 
друге људе; а као родитељи, да љубимо наше млађе и 
потчињене. Породични живот једини шири и на будућност 
свезе, које се с почетка осећају само према прошлости. 
Он нас води, с једне стране, поштовању наших преходника, 
а е друге, наклоности према нашим последницима. Поро- 
дичким животом човек се ослобођава од првотне личне огра“ 
ђености (егопзма), па се поступно срема за прави друш- 


твени живот“ ("). 


(1) Апеизје Сопаје бучфјете де ропицие розште. Тоше П. Ра- 


а о та 16 


гласник ОХХТ. 11 
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Породични живот основа је и развитку привредне 
радиности. На привредном пољу раде већином људи који 
имају породицу, те за које може да се Каже, да их по- 
креће на рад колико лични, толико и породични интерес, 
колико егопзам, толико и алтруизам. У бризи за опстанак 
своје породице привредник напреже снаге и енергије, да 
произведе, или заради, колико за целу породицу треба. 
Оваквим напрезањем енергија и снага одгајсна је у Ч0- 
века моћ, да производи више, него што њему самом треба. 
А на овој моћи човека, и на својству производа, да се 
одржавају не само докле не стигну нови производи, но још 
и много дуже, оснива се снага и напредак привредне ра- 
диности. Као што је појединац у стању, да произведе, или 
заради више, него што њему једном треба, тако и цео на- 
раштај може да пролзведе више, него што је њему самом 
нужно. Радом и заштедама нараштаја и усредсређивањем 
њихових тековина, гомилају се капитали, и ствара богат- 
ство. По што ве једном стече, богатство се увећава наро- 
чито помоћу размене, којом се, за мање трајне производе, 
добијају производи који дуго трају, и помоћу својине, ко- 
јом се трајни производи и тековине гомилају у толикој 
мери, да се и потомству у наслеђе остављају. 

Установе: својина и наслеђе природно потичу 
и3 породичког живота. Оне су стварни и видљиви облици 
непрекидности између предака, сувременика и потомака, 
па и оних осећања и тежња, из којих се развија свест о 
човечанству као великој људској породици. 

Крвне и моралне свезе које срођавају браћу и сестре, 
срођавају и њихову деду, па и њихове деце децу. Раши- 
рена породица сачињава задругу, којој чланови имају 
право и дужност, да се узајмно потпомажу и бране. Уз. 
један исти матерински језик и заједничко огњиште, задру- 
гаре уједињавају и заједничка вера, и заједнички гробови. 
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Размножене задруге удружују се у братства, а брат- 
ства у племена, све за заједничку одбрану и узајмну пот- 
пору. Шрвотна атинска племена састојаху се свако из три 
братства (Фратрије), а свако братство из тридесет 33- 
друга. Римска ситла беше слична грчкој Фратрији. Па и у ста- 
рих Словена племена се дељаху на родове, а у Срба она 
се јоши данав деле на братства (у рној Гори) и задруге. 

Као што ве задруге и братства уједињавају у облику 
племена, тако и племена састављају међу собом савезе, 
који могу да се шире докле и матерински језик. 

Удруживањем племена, породица и појединаца постају 
традови, народи, државе. 

Град, народ идржава изводе политичком орга- 
низацијом сложну радњу за опште добро, на свом огњишту. 
Ту се организује власт, која шири своју радњу на све де- 
лове друштва. На пољу стварних интереса власт ова може 
да заповедно изнуђава сурадњу друштвених чланова; и тада 
се она, као политична, или светска, подупире на 3а- 
вон. На духовном пољу она ради на мисли и обећања, те 
разлогом и саветом посредно утиче на живот људи, и тада 
се она, као духовна, или религиозна, може да шири 
и преко одређених међа народности и државе. 

Градови, народи и државе организују међу собом са- 
везе за одржавање мира, за развијање светског саобра- 
ћаја, и за одбрану заједничких интереса. 

Облици друштвеног живота одређују се нешто приро- 
дом људи, који сачињавају друштво, нешто природом света 
(ортаничког пи неорганичког) у ком ови људи живе. 

Природа људи огледа се у њиховим Физичким, умним 
и моралним својствима и снагама. Ова својства и ове снаге 
развијају се под утицајем спољашњих, космолошких и био- 
лошких, услова. Као што се ови услови разликују по месту 


и времену, тако се, на разним тачкама земног шара ну 
Маје 
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разним временима, разликују и стушњи у Физичком, умном 
и моралном развитку појединаца и друштава. У опште 
може да се каже: што мање појединци и друштва појимају 
енате и законе природе, тим мање умеју они да се користе 
овим снагама и законима па тим више завиве они од утицаја 
спољашњег света; а што више имају они свести о себиихд 
о свету око себе, тим снажније могу да утичу на снаге 
које их окружавају, па да их иза своје интересе п сме- 
рове употребљују. | Е 
Друштвеним животом стварају се и нове чињенице, 
које, уз првотне услове, утичу на лаљи друштвени и 40- 
вечански развитак. Тако множењем људи и ширењем кул- 
туре мењају се и просторне и бројне размере Флоре и Фауне, 
на земљишту на којем они живе. Својим радом људи прео- 
бражавају облик земног површија, па у неколико и саму 
климу; расађују корисне врете биља и животиње и преко 
теографеких међа њихових, а ниште некорисне и штетне: 
пресушују мочарна, а наводњавају сушна места. Па иу 
самој друштвеној средини, утицањем друштва на појединце 
и појединаца на друштво, мењају сени њихови узајмни од- 
носи и њихове установе. Иптрењем и разграњавањем међу- 
народних односа одређује се у неколико п начин рада и 
живота, па и ступањ развитка друштвеног. Што се више 
множе чланови друштва, и што се јаче разрашћује друш- 
твени живот, тим осетније утичу друштва једно на друго, 
било ратом, било трговином, било насеобинама. Усаврша- 
вањем справа и оруђа за рад, и оружја за напад и од- 
брану, и увећавањем капитала. оснажавају се производне 
снате у појединаца и друштва. Развија ли се језик, њиме 
се олакшава и развитак наука; а развијањем наука унапре- 
ђују се и све друге гране друштвеног и човечанског жи- 
вота. Што се јасније одређују, и јаче утврђују нарави и 
обичаји, тим се више еснажи и усавршава законодавство. 
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Где цвате уметности, ту се и умни и морални живот уз- 
носи до вишег полета. 

Тако друштвени живот, који с почетка остаје више 
под утицајем спољашњих услова, постаје све самосталнији 
што се више развија; па, најпосле, спољашњи услови д0- 
лазе и сами под утицај друштвених снага, те се унапре- 
ђивањем ових снага принављају чињенице од којих зависи 
даљи друштвени развитак. 

ЏШрви стушњи друштвеног живота могли су да се раз- 
вију само где су се стицали најугоднији услови за друш- 
твени развитак. Најзгоднији за први развитак друштве- 
ног живота беху топли предели, са широким равницама, 
или висоравњима, које заклањају високе планине, и по ко- 
јима, или поред којих, теку велике реке, језера и мора. 
Планине дају потребне метале и минерале, равнице про- 
изводе корисно биље и животињу; а реке, језера и мора 
обилују у риби и љускарама за храну, и олакшавају јавни 
саобраћај. С тога ту и људи могу да се прикупе у вели- 
ка друштва, па да развију најпре ловачку, па онда па- 
стирску, ратареку, занатлијску, бродарску и трговну веш- 
тину. У пределима између Еуфрата и Тигра, у суседним 
источним п западним покрајинама, и у Нилској долини, 
где се шире палмове шуме, које дају урме, брашно, вино, 
уље, и друге корисне производе, и где се на зрно семена 
може да добије по 200—2800 зрна жетве подигли су се 
први градови, развила прва цивилизација. Китај, на крај- 
њем истоку, Индија, приморје и острва предње Азије, и 
полуострва јужне Европе, Грчка и Италија, такођер се 
одликују условима погодним за развитак културе, те при- 
падају најранијим огњиштима цивилизације. 

По што је одмаћен и оснажен у пределима који су му 
најбоље говели, друштвени живот могао је да се рашири 
и у пределе, у којима му спољашњи свет истиче јачи от- 


166 ПРИВРЕДНИ РЕД И ПОКРЕТ 


пор. Мање плодовлта земљишта и суровија клима отеш- 
чавају друштвени живот, па стварају нужност, да се на- 
прегну све снате и развију све енергије за опстанак. Нужда 
и рад одгајују ту вредније, брижљивије, увиђавније и дру- 
жевније људе, него што су они у пределима, под чијим 
небом и на чијој земљи рађа тако обилата храна, да човеку 
не треба много ни телесног ни духовног напрезања за 
обезбеђење опстанка. Нужношћу рада одгајена су у азиј- 
ским планинама она ратна, номадска, ловачка и пастирска 
племена, која су између 20-ог и 15-ог столећа пре Хр. ра- 
шипрала се по западној Азији и Европи, племена аријска 
и семићанска. Од ових племена постали су, као што 
знамо, народи, од којих су неки били, а неки јесу јоши 
данас, на челу цивилизације, 6. пр. од семићанеких: Је- 
вреји, Феничани и Арапи; а од аријеких: Индијанци, 
Переи, Грци, Римљани, и, у новија времена, Романски, 
Термански и Словенски народи. 

Значајна је црта у развоју евета, да се иде од онога 
што је неодређено, једнотворно, просто, ономе 
што је одређено, разнотворно, сложено. Маглена 
целина из које је, по Лапласовој хипотези, постао сун- 
чани систем, била је много неодређенија, простија, него 
што је овај систем. И земља је у почетку сачињавала це- 
лину у чвретини п темперитури саразмерно уједначену; 
докле данас представља на свом површију Феномене тако 
разноврсне и разнолике, да их није могућно све ни изре- 
ђати. Па и у развоју органичког света виши облици све 
су сложенији од првотних, или нижих. 

Овај закон влада и у развоју друштвеног живота. 
Аријска и семићанска друштва напредоваху: од скитне 
чете племену, од племена граду, од града великим олигар- 
хијским или монархијским државама. Прелаз из стања не- 
одређености, једнотворности, првотности, у стање одређе- 
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ности, разнотворности, сложености, расветљава се и по- 
ређењем разних ступања друштвеног развитка. Првотне 
скитне чете састоје је се из сродних и једноликих поје- 
динаца, који имају сви једнаку власт, и раде сви истоветне 
послове: сви су ловци, рибари, пастири, ратници. Уједи- 
њавањем првотних чета у племена изводе се неке разлике 
и у снагама и радњама појединаца. Разлике ове множе се 
уједињавањем племена у већа друштва и увећавањем ових 
друштава. Докле појединци раде једнаке послове, п личе 
један на другог, међу њима нема скоро никакве узајмности. 
Окитна чета живи растурено п без тешње свезе. У племена 
појединци ве, потчињавањем, заједничком старешини, п0- 
стављају у ближе односе. Почне ли друштво да се увећава, 
онда постаје могућно, да се и капитали гомилају; а кад 
се има нагомиланих капитала, онда могу да се несродне 
и невличне радње оделе једна од друге, а сродне и сличне 
да се уједине, па да свако ради само одређену врсту по- 
елова, те да се све и брже и боље ради. Да би свако 
могао да ради само одређену врету радње, треба да се 
има већ уштеђених производа од разних врста радње, те 
да свако има откуда набављати и оно, што сам не про- 
изводи, а потребно му је. Отуд гомилање капитала, као 
уштеђених производа ранијег рада, и олакшава поделу 
послова. Из узајмности какву развија подела рада, која 
ствара могућност, да свако ради за све, а сви за свакога, 
потиче битно и организација друштва. Кад се баве само 
одређеном врстом радње, која сама не производи све што 
човеку треба, сваки појединац и свака породица све јаче 
осећају, и све боље увиђају, важност других породица и 
појединаца, па и своју вредност. Тако се развија свест 0 
нужности установе која би служила потребама друштвене 
сугласности и узајмности, на основи опште слободе. Нужност 
овакве установе овећа се све неодољивије, што више нагонд 


168 ПРИВРЕДНИ РЕД И ПОКРЕТ 


који воде усамљености и сукобима, преовлађују над нагонима 
који упућују на слогу. Тако из нужности, да се сузбијају 
раздирачки нагони, а подупиру И снаже они, који шире 
слогу, потиче политична организација, којој је на- 
чело: сложна радња, правило: влада, са превлашћу какву 
ствара друштвена снага, а смер: опште добро. 

Што се јаче развија друштвена ортанизација, тим од- 
ређенији постају и друштвени односи. Ту се најпре оде- 
љују они који владају, од оних над којима се 
влада; па онда се и они који владају, деле на поли- 
тичне, религиозне и војне редове; а међу онима 
над којима се влада, развија се подела: напољске при- 
вреднике, на занатлије, и на трговце; па најпосле, 
и сваки од ових одељаки дели се на мање одељке. Одре- 
ђенијим уређењем друштва обичаји се преводе у законе, 
закони се утврђују, па, у примени на разне гране друш- 
твеног живота, све специјалније изводе. Тако исто п у«- 
танове постају, у свом развијању, све одређеније и само- 
сталније. Па и језик се развија поделом речи на разне 
тране, које поничу из заједничког корена, и разрашћивањем 
ових грана, на основи поделе умнот рада. Подела се шири 
и даље: писменост се одељује од цртања исликађр- 
етва, па се књигопечатњом преображава; песниш- 
тво, музика и друге уметности развијају ве посебице ; 
а свака уметност дели се опет на разне гране. Најпосле 
и наука се развија Бао целина која има своје разне 
струке. 

Тако прелазом из неодређености у одређеност, из јед- 
нотворности 7 разнотворност, из првотне једноликости у 
разноликост и разноврсност, друштва ојачавају своје уну-- 
трашње свезе, увећавају своје сваге, потпуњавају и уса- 
вршавају себе. 


5 
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П. 


У друштвеном животу главно је ово двоје: 1) да се 
обезбеди редовно и потпуно задовољавање потреба живота; 
2) да се снажно и трајно одолева свима противностима и 
опасностима. Отуд је пи организација друштва у главноме 
двојна : војна, за напад и одбрану, и привредно-рад- 
на за набављање свега што за друштвени и чевечански 
живот треба. 

Ступањ друштвеног развитка мери се ступњем сло- 
боде пи слоге у радњи његових чланова за опште добро; 
па овом мером одређује се п вредност друштвеној орга- 
низацији. 

У друштава старог века преовлађује војна ор- 
танизација. У спремању друштвених снага за напад и 
одбрану, против других друштава, шири се мишљење, да 
су појединци само оруђа, а друштво смер. По оваквом 
мишљењу, државна власт преузима мах над свима гранама 
друштвеног живота. У рату је нужно, да се појединци брзо 
уједињавају за заједничку радњу; 6 тога ту влада строга 
потчињеност млађега старијему. Одтајена у времена рата, 
потчињеност ова прелази у навику, па постаје правило и 
у времена мира. Цело друштво састоји се из све самих 
старијих и млађих, виших и нижих. Као што у војсци 
главни заповедник, апсолутно заповеда потчињених војско- 
вођама, а ови онима који су под њиховом влашћу, тако 
и у друштву нижи власници слушају без поговора више, 
а заповедају деспотијски над потчињеним. У војни систем 
старих држава улази и установа ропства, која се оснива 
на сили јачега. Земља је својина повлашћених сталежа); 
робови својим радом хране све, а сами немају ништа своје. 
Као достојни слободног човека сматрају се само: лов, рат 
и државни послови. Привредне радње презиру се, јер их 
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већином раде робови. Слободни људи који се баве занатима, 
п привредним пословима, не поштују се. Презирани при- 
вредници искључују се од удела у јавном животу и општем 
интереву, па и у јавној образованости, те остају неуспо- 
собљенн за свесну радњу и виши развитак привредне ра- 
диности. Војне навике које одвикавају од привредног рада, 
подривају и безбедност својине, сужавањем слободе, а ши- 
рењем силе и неправде. Тиме оне сметају и састављању 
великих капитала и ширењу кредита, те и целу привредну 
радиност осуђују на застој и скученост. 

Под владом војног система војна дисциплина прожима 
све гране друштвеног живота. У источним теокра- 
тијама друштво је скуп сталежа, који се уздижу један 
над другим. Свештени сталеж господари над војним, војни 
над трговцима, занатлијама и пољским привредницима, а 
ови над нижим сталежом. Ту се све до најситнијих поједи- 
ности озто уређује; па се п цео људски живот потчињава 
наредбама које се мало разликују од војне заповести. Не 
задсвољава (се само, да се заповеда љубав према Богу и 
себи равнима, милосрђе према слабима и несретнима, што 
припада религији; или да се бди над животом, слободом. 
чашћу и својином, што су предмет грађанског пи казненог 
законодавства, него се још наређује: и шта да се једе и 
пије, како да се јела готове, од чега и како да се прави 
одело, како да се улива и т. д. Свете књиге индијске 
(Манава-Дхарма-бастра) прописују чак, и кад да 
се леже, а кад да се устаје; персијске; (Зенд-Авеста) 
и како да се режу нокти и косе; а јеврејске одређују 
још и облик браде. 

Војна организација претеже и у старих Грка. Др- 
жавна власт и државни интереси јесу у рукама слободних 
грађана, којих је саразмерно мало на броју. Грађани ови 
налазе свој позив, не у томе да сами производе што за жи- 
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вот треба, но да воде рат, врше државне послове, па при- 
свајају себи плодове туђег рада. Они проводе време у 
скупштини, у судници, у војним пословима, на јавним све- 
чаностима и' забавама; а привредне радње остављају ро- 
бовима. Шпрење освојења и присвајање привредних извора 
и снага покорених народа утичу на све гране друштвеног 
живота, па и на привредну радиност, те се одржавају на 
малој подели рада, а своде потлавито на узане размере 
домаће привреде. 

Ну, у средсређивањем дарова, способности и енергија 
слободних грађана у јавном животу, даје се подета њиховом 
духу, те кад политичне прилике не говоре за ширење ратне 
радње, онда се виши умови посвећују наукама и уметно- 
стима, којима челице беху посејале петочне теократије. 
Тако је Атина постала огњиште културе. 

Међу тим, у рукама робова и презираних занатлија, 
привредна радиност остаје ограђена од зракова умне свет- 
лости, који би јој снаге напред покренули; а и највећи 
грчки зналци и мислиоци, са Аристотелом на челу, озна- 
чавају установу ропства као нужну и неизбежну. 

У Римљана у прва времена поштује се привредан 
рад. Подупрта на привредне снаге слободних људи, репу- 
блика рађа Цинцинатусе, Фабрациусе и Курпусе Дентатусе, 
који је воде величини и слави. Али доцније, слободне при- 
вреднике замењују ропеки радници, које освојење гомила. 
Домородни привредници постају све ређи, јер нешто про- 
падају у ратовима, а нешто по невољи напуштају рад. Ос- 
војење отвара Риму житнице Сицилије и Аерпке, па цена 
житу пада тако ниско, да домородни привредници не могу 
више, да на својим малим имаовинама зарађују колико им 
треба. Потребитији морају да продају своје земље бога- 
ташима. 'Тако цела Италија прелази у руке неколицине 
власника великих пољских добара (Ја па), на којима 
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робови раде. Домородни привредници, који не могу да оп- 
стану на својим земљама, и њихови потомци, стичу св у 
традове, те ту, са онима који беху заробљени у Азији, 
Атрици, Грчкој, Шпанији и Галекој, па распродани као 
робови, а доцније ослобођени, и са потомцима ових, сачи- 
њавају гомиле грађана, којп нису у стању да сами себе 
издржавају, те им држава даје храну (“). Овакве гомиле 
грађана брзо се измећу у нераднике и готоване. Ну, оне 
вачињавају већину на политичној позорници, па бирају 
власнике, и дају правац законодавству. О тога сеп њихова 
наклоност тражи; а она се задобија јавним гозбама и за- 
бавама, раздавањем хране и новаца. У таквом реду ствари 
нестаје старих војвих и грађанских врлина, па се место 
њих шири корупција и на биралишту, и у венату и у војсци. 
Република мора тада да уступи пред диктатуром п цеза- 
ризмом, под којима војни систем прожима цео друштвени 
живот, а привредна радиновт пма само да производи 
средства за издржавање војске, двора, великаша и чи- 
новника. 

Пошто је довршен систем римског освојења, па рат 
престао да поглавито забавља духове, обрнуле су се умне 
снате на послове законодаветва. Усредсређивањем енергија 
у овим пословима развило се римско право, које је 
столећима владало, па у неколико још и данас влада, у 
Европи. Усвајајући начела грчке Фплософије, особито сто- 
ичка, римеки правници ематрали су слободу као природно 
право, једнако за све људе, те су и ропство означавали 


(5). Држава је почела у 123 г. пре Хр. да даје грађанама у 
пола цене жито, које се доносидо из Сицилије и Африке. Од 63 
г. пре Хр. жито се раздавало бесплатно. У 16 г. број грађана, 
којима је бесплатно раздавана храна, износи је 320':000 по зва- 
ничним списковима. 
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Као противно природи. Они су и у законодавство унели 
неке одредбе, којима се ублажава судба робова. 

И усредњем веку преовлађује војна организација. 
Друштво се дели на велику и малу, црквену и светску 
властелу, на слободне и неслободне људе. Велика властела 
потчињена је владару, а она господари над малом влас- 
телом и над слободним и неслободним људима. Друштвени 
односи подупиру се поглавито на изворе богатства које 
представљају пољска добра, са њиховим приходима и по- 
властицама. Спромах зависи од богаташа, као од власника 
земље на којој живи. Лична и политична слобода одређују 
се правом својине на земљу. Земље припадају црквеној и 
светској властели, која их сама не ради. Властелске баш- 
тине (711]а) шире се као данашња села. Земље ове раде 
неслободни људи, у чијим рукама пољека привреда про- 
изводи само шта и колико треба за домаће потребе, а не 
рачуна и на шира и даља тржишта. Поред неразвите пољ- 
ске привреде остају неразвити и занати и трговина. 


Привредна радиност покренута је напред тек: шире- 
њем хришћанства, крсташким ратовима, ослобођењем град- 
ских општина, еснафским уређењем заната, а особито ос- 
лобођењем радника. 

Хришћанство је будило евевт о једнакости и брат- 
ству међу људима. Оно је развијало моралне врлине, па 
и привредне: вредноћу и савесност у раду, верност у ис- 
пуњавању дане речи, или уговорених обвеза, штедњу, пош- 
товање породичке светиње, узајмност и правду у односима 
човека према човеку, и народа према народу. Оно је уз- 
дизало достојанство рада, гајило тежње ка вишем животу, 
па и племенитијим друштвеним односима, проповедајући 
љубав п доброчинство. Оваквим морализовањем живота 
хришћанство је припомогло, да се укине ропство, рашири 
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слобода, оснажи дух удружења, развије друштвена сурадња 
за опште добро. 

Крсташки ратови увели су живљи саобраћа) из- 
међу Истока и Запада, те подигли привредну важност гра- 
довима Брај Средоземног мора, Дунава и Рајне (“). Одво- 
дећи на Исток европску властелу, они су олакшали народима 
оелобођење од властелеких окова, а владарима државно 
уједињење. Тада се и почела ширити општинска игра- 
ђанска слобода. 

У својим сретнијим данима Рим је основао муници- 
пални систем, у ком ву градови сами собом управљали. 
У оваквим градовима налазаху безбедности занати и трго- 
вина, у средњем веку; па њихово уређење служило је за 
углед и другим градовима, кад су се ослобођавали. Шпрење 
муниципалног система послужило је као основа европској 
култури. Ослобођење градове, које се од 11-ог столећа из- 
водило у горњој Италији, јужној Француској и јужној Не- 
мачкој, раширило се по целој Европи, тако да на измаку 
14-от столећа не беше скоро ниједног познатијег града, који 
не имађаше своје повлистице. Слободни градови састављаху 


(8). Односи Запада са Истоком, који су почели крсташким 
ратовима, пастављени су трговним пословима. Предмети луксуса и 
производи топлих земаља, индиски зачини, слонова кост, китајска 
свила, простирачи, шећер, памук, артија могаху да се добију само 
на тржиштима: у Цариграду, Багдаду и Александрији. Ове произ. 
воде п еспапе јако тражаху Европљани те беше вредно, и да их 
италијански градови изберу за предмете своје трговине са Визан- 
тијом. У ХП. столећу радо су се ти производи и еспапи са самих 
извора у Европу доносили. Велики трговни градови (Мљетци , Ђе- 
нова , Пиза) слали су своје лађе у пристаништа палестинска, где 
су се стицали каравани из Дамаска и Багдада. У ХШ. столећу гра- 
дови ови вођаху трговину са Цариградом, Требизонтом, Мисироми 
Триполисом. Немачки трговци, који су до Х1Т. столећа доносили ис- 
точне производе и еспапе из Цариграда, сад су прелазили Алпе, те 
их куповали на италијанским тржиштима. Тако је светски трговни 
друм, полазећи од Александрије, водио преко Италије и Тиролске 
у Немачку. 
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савезе за узајмну заштиту, из којих поницаху и трговачке 
републике. Олободнијим развијањем привредних снага уз- 
дигнут је грађански ред до моћи, пред којом је морала 
да уступи сила властеле. 

Овлобођењу радника припомогли ву много сло- 
венска и германска племена, кад су заузимали делове рим- 
ске царевине. Племена ова донела су са собом обичаје, 
који су припомогли, да се преобразе односи између влас- 
ника земље и оних који рађаху земље. Докле римеки влас- 
ници живљаху по градовима, а земље им рађаху робови, 
словенска и германска племена настањиваху се поглавито 
по селима, а на заузетим земљама држаху понајвише ра- 
ботаре, или наследне закупце. Она нису могла да сасвим 
укину ропство, али су припомогла, да робови постану ра- 
ботари (зегу а), који су се мало по мало и сасвим ос- 
лободили. Работари остају као приковани за земљу коју 
раде, али имају своју породицу, своју кућицу у своју њи- 
виду. Њихов господар не може да их отргне од своје 
баштине, па да их прода на далеко, ни да их одвоји од 
жене и деце, ни да им одузме кућицу и њивицу. Њихово 
је стање мање кобно, но што је стање робова; али они 
још нису слободни. Властела их презире, јер раде тежачке 
послове, а не носе оружје. Они зависе од властелина ко- 
јима дугују рад. Ослобођењу њиховом снажно је припомогло 
и хришћанство. Шрква се истицала као будна заштитница 
угњетених, па се на црквеним добрима и са работарима 
поступало човечније. Већ од 7-ог столећа почели су рабо- 
тари да се ослобођавају по градовима, а од 11-т и по 
селима. У 14-ом столећу ослобођење њихово беше већ уве- 
лико раширено. 

Ослобођењем привредника и градеких општина пову- 
мена је прва бразда у одвајању капиталиста, илипре- 
дузимача, од радника на привредном пољу. Личе: 
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слобода, подупрта на ред и добру управу градских општина, 
будила је дух вредноће и штедљивости у овлобођених при- 
вредника, па их покретала, да гомилају заштеде и капитале. 
Тако су почели да се подижу капиталисте као завебан рад. 
Шрво поље беше им трговина, која посредоваше размену 
домаћих производа за стране. Трговином је покренут раз- 
витак заната, који прерађиваху стране и домаће спровине. 
за извоз на страну, или за продају на домаћем огњишту. 
Еенафи, који у 19-ом етолећу беху снажно организовани, 
гајили су дух удружења и узајмности, па утврђивали и 
потпоматали развитак нових сената у привредној радиности. 
Одгајивањем чистих нарави у својих чланова, они ву при- 
поматали развијању здравог друштвеног осећања. Унапређи- 
вањем заната п трговине у градовима покренута је напред 
и пољека привреда, нешто увећаном тражњом њених про- 
извода, а нешто жељом привредника, да дођу до већих 
прихода, те да могу да набављају што лепше п боље 
еспале. 

У 15-ом и 16-ом столећу привредна радиност беше већ 
почела, да се упућује размерама снаге и моћи, до којих 
се у новом веку развила. Томе ву нарочито припомогли: 
проналазак барута, у колико је њиме оснажена правна 
правна безбедност; употреба компаса у бродарству, 1 
откриће Америке и пута у Индију, чим је дат нов 
и плоднији правац светској трговини, па и целој привред- 
ној радиности (“); и, најповле, изуметак књигопечатње 


(9) Ако је откриће Америке и пута у Индију припомогло уна» 
пређењу трговине и привредне радиности, не треба заборавити, да 
су интереси м потребе трговине и привредне радиности и покренули 
на истраживање, које је открило Америку и путу Индију. У сред- 
њем веку европски трговци доносили су индијске производе и ес- 
папе или из Сирије или из Мисира, где су их по скупој цени ку- 
повали од Арапа. Индијски зачини продавали су се у Александрији 
три пут скупље но у Калкути, а Тадијан пет пута скупље, но у 


~) 
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која је довела у тесну свезу умни развитак са привред- 
ним, па их ујединила у служби општем напретку цивили- 
зације. 

Свештена и светска властела, која се од 5-ог до 13-ог 
столећа развијала сложном одбраном, најпре против номад- 
свих напада, па онда и против мухамеданске поплаве, по- 
чела је, у 14-ом п 15-ом столећу, да се руши узајмним 
трењем пи сукобима између круне и властеле. У међусобној 
борби круна и властела отимаху се о савез са градовима 
и њиховим привредним снагама, на које гледаху као на 
изворе за црпење потребних средстава. Усредсређи- 


Арапској. Отуд се и у Европљана пробудила жива жеља, да нађу 
пут, којим би непосредно из Индије доносили зачине и слонову кост, 
без којих не могаше више да се прође. Ова жеља постала је нео- 
дољива , кад су освојења турска уништила трговину Италије са 
Истоком. Португалски мрнари тражаху пут у Индију у правцу Ис- 
тока. Они пловише око Африке од севера ка југу, откривајући 
острва и обале. Требало им је педесет година да дођу до пред- 
горја, којим се заокружава Африка на југу, и које је названо 
«Предгорје Добре Наде. Нада би у скоро испуњена. Уахсо де 
сата обишао је предгорје, открио источну обалу Африке, па до- 
прео до Индије, где се могаху јевтино куповати жељени производи 
и еспапи. Настављајући пут према Истоку, Португалци су открили 
Индокитај , велика острва Сонде (Молуке), па ступили у свезу са 
Китајом и Јапанском. 

Било се дошло на мисао, да се тражи пут у Индију и у 
правцу Запада. Учени људи у !5-ом столећу знађаху, да је земља 
округла, па да има копна и на другој страни Океана. Два итали- 
јанска мрнара одважно су предузели пут по Океану. Колумб пола- 
зећи из Шпаније, пловио је према југо-истоку, па дошао на Антиле. 
Ту се није нашло индијских зачина, који се тражаху, али се у 
накнаду нашло злата. Доцније Шпањолци су открили Мирни Океан 
и обале јужне Америке. Магелан је пловио око Америке као што 
су Португалци пловили око Африке. Шпанске лађе препловиде су 
Мирни Океан до Молука, па су се ту среде са Португалцима. Тако 
је тражење пута најпре за непосредно куповање индијских произ- 
вода и еснапа, а доцније и за гомилање злата, уродило открићем 
Америке и пута у Индију. (в. Сћ. Бејепођовз, Шафбоге де ]а с!- 
уШзаноп аџ тоуеп асе еђ дапз 1е5 (ешрз тодегпев, р. 176—178. 
= Рап, 1889.) 
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вање власти у рукама владалаца, које се беше 
оснажило у 16-ом столећу, припомотло је и значају при- 
вредне радиности. Финанцијски системи средњег века не 
достизаху више за војне и политичне смерове круне, па 
је ова увиђала, како је у њеном интересу, да процвати 
привредна радиност, која може да јој даје средства за во- 
ђење рата и увећање снаге и моћи. Ова потреба постала 
је осетнија са увођењем пи увећањем сталне војске, са 
ширењем двореког луксуса, и са размножавањем 4и- 
новништва ('). Тако је привредна радиност постала 
један од главних предмета државне бриге. Веће европске 
државе рађаху да отворе ново поље трговини и радиности 
оснивањем колонија у земљама злата и зачина, па да, 
створе и нове изворе прихода за себе, привођењем коло- 
нијеке трговине у службу државним интересима. У 17-0оМ 
столећу оне сматраху колоније као државну својину, па 
их уступаху на експлоатовање друштвима каквима елужа- 
ше за углед „Индијска кумпанија“ основана у Холан- 
дији 1602. 

Државе се боре за своје интересе као и појединци; 
па да би рашириле своју превласт на привредном пољу, 
оне залажу и Финанцијске и полптичне снаге своје. Таквом 
борбом подигли су се као трговна средишта: Тири Кар- 
тага у старом, пталијанске републике ислобод- 
ни немачки градови у средњем веку. А кад се, после 


(5) „У монархијама средњег века, каже Масапџ1ау, «снага 
мача припадаше владару, а снага кесе народу; али, напредак ци- 
вилизације као што је придавао мачу владара снагу све страшнију 
за народ, тако је припомагао, и да кеса народна постане “зе нуж- 
нија владару. Његови наследни приходи не достизаху више ни за 


трошкове грађанске владе. Не беше му никако могућно, да се без 


редовног и разгранатог система порезе, издржава стално велики 
број дисциплинованих војника.» в. Тћ. В. Масац]ау, Тће Назбогу 
о! Епрјапа. Уо11. р. 41—42. — Гера). 
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открића Америке и пута у Индију, на крају 15-ог столећа, 
борба привредних интереса пренесе са Средоземног мора 
на Атлантијски Океан, онда се истакоше као нови и главни 
трговни и привредни народи: Португалци, Шпањолци 
Холандези, Французи, Инглези. Португалци и 
Шпањолци оввајаху и заузимаху земље преко мора, само 
да би их екеплоатовали; а Холандези, Французи, Инглези 
и да би их култивовали. да два столећа Индија је пре- 
творена у европску област, а Америка у огњиште за пре- 
сађивање европске културе и подмлађивање европеких 
народа. 

Трговина преко Океана дала је жива покрета 
привредној радиности. Прпењем злата и сребра из аме- 
риканеких рудника дошло се у Европи до могућности, да 
се саставе велики покретни капитали, да се уведе 
редован новчани обрт, да се умноже радници 
који раде за плату, да се самостално развије руко- 
творна (манусактурна) радиност, да се уздигне 
значај и моћ градовима и грађанству, да се разграна 
радња са колонијским производима. 

Унаточ војном систему, у ком се по команди озго и 
верује, и говори, и ради, слободнијим и живљим покретом 
у привредној радиности пробуђен је дух испитивања, 
па и свест о нужности да (се раскину стари окови. Тако 
су у 15-ом и 16-ом столећу, изведени: уметнички, КЊИ- 
жевни инаучни прерођај европског друштава (Ње- 
палззапсе), којим је означен прелаз из средњег века у нови, 
ни реФсормација, која је увођењем народног језика у 
преву, и применом начела личне слободе и одговорности 
раширила просвету у народу, и пробудила свест о досто- 
јанству човека п друштва; тако је у 17-ом столећу пла- 
нула инглеска револуција, којом је извојевано, да 
парламенат предетавља народ, и врши народна права, тако 


1о% 
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су у другој половини 18-ог столећа спремљене американ- 
ске државе за ослобођење и независност и ве- 
лика револуција у Француској, те је оборена пре- 
власт нерадних сталежа, свештене и светске властеле, па 
узнет јавни дух до свести о слободи, једнакостин 
братству, као о правима и дужностима човека, пано 
важности и достојанству рада, као о битној основи дру- 
штвеног развитка. 

Ну, да се привредна радиност развије до данашњег 
значења, требало јој је полета, какав јој се могао дати 
само великим индустријским преображајем, који је у Ин- 
глеској, на измаку 18-ог столећа извршен, усредсређивањем 
капитала и оснивањем великих радионица са машинама, и 
усавршавањем средстава за саобраћај, помоћу природних п 
техничких наука, које су шириле свест о природним 
законима и снагама, па водиле небројеним открићима и 
проналасцима, те преобразиле и унапредиле све гране при- 
вредне радиности. 

Унапређена и оснажева привредна радиност уздигла 
се до значаја и моћи система, који се шири на све циви- 
лизоване народе и државе. Тако узнета она пресађује своју 
организацију и на остале гране друштвеног живота. 

У друштава у којих преовлађује привредно-радни 
систем, све се оснива на слободном удруживању поједи- 
наца, и на самоуправи удружених духова. На оваквој 
основи састављају се ту, за политичне, моралне, књижевне, 
научне, уметничке, као и за трговне и друге привредне 
смерове, друштва, којима управљају одбори изабрани са- 
чим друштвима. На таквој истој основи развија се у при- 
вредно - радним државама и систем представничке владе. 


Ту се шири мисао, по којој општа воља грађана, као јед- 


наких у правима и дужностима, треба да господари суве- 
ренски, а влада, као одгеворна пуномоћница народа, има 


ПРИВРЕДНИ РЕД И ПОКРЕТ 181 


само да врши одлуке, ноје изриче општа воља. Влада није 
позвана, да одређује и контролише начине приватног жи- 
вота, па ни привредног рада. Грађани су власници и дужни, 
да се одупру свакој употреби »ласти, која се не би ос- 
нивала на закону, или која би застрањивала од закона. 
Одлуке већине постају закон; али, мањини остаје право, 
да, путем обавештавања и убеђавања, ради да се измене 
они закони, за које бл она налазила, да не изражавају 
правду; па мањина често и успева у томе. Друштво треба 
да елужи добру свију. Односи појединаца међу собом оснивају 
«се на елободи. Узајмност, по којој се услуге и производи 
на привредном пољу слободно размењују преовлађује иу 
целом друштву. Сурадња појединаца за смерове друштва 
не изнуђава (се, но потиче из слободне воље, а развија 
се под контролом опште свести. Холандија, Велика Бри- 
танска, Сједињене Државе Америке, и друге новије „ин- 
дубтријске државе“ доказују живим примерима, како се у 
народа, у којих преовлађује привредно-радни систем, начело 
слободне размесе и узајмности шири мало по мало са чисто 
трговних односа и на све друштвене односе, те природно 
води слободним установама. 


4 


125 


И војни и привредно-радни систем производ су свих 
оних ступања друштвеног развитка, који су им преходили. 
Кеплер је расветлио закон, по ком у природи свако 
стање, и статичко и динамичко, тежи, да се само собом 
одржи, одупирући се свему што споља ради, да та измени, 

__Овај закон вреди и за људско друштво. Кад се једном у 
природи којег друштва дубоко укорене и снажно развију 
одређене особине, оне се после тешко мењају, те се тиме 
отежава п преображавање друштва. Скоро на сваком ступњу 


свог развитка друштво има, у својим наравима и обича- 
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јима, својим установама и законима, нечега и од преходних 
нараштаја, што више или мање сузбија радњу сувремених 
чињеница. Али, друштвени развитак зависи и од утицаја 
спољашњег света; па и војни и привредно-радни систем 
морају да носе на себи печате и тог утицаја. Па онда, 
друштвени развитак одређује се и природом саставних 
делова самога друштва. Што су мање еродни ови делови, 
што ву неједначије, или што се јаче супроћавају једна дру- 
гој, њихове особине, склоности и тежње, тим теже ће они 
моћи, да се одржавају у слози, па тим пре ће ту и да 
преовлада систем изнуда, на каквом се темељи војна ор- 
танизадија. 

Владао у друштву војни или привредно-радни спетем, 
радњом спољашњих и унутрашњих чињеница морају да се 
мало по мало изводе у њему мене и преображаји, све докле 
ве радња ових чињеница не доведе у равнотежу. Кад се 
радњом тих чињеница олакшава сугласан развитак Физич- 
ких, умних и моралних снага у друштва, онда се стварају 
виши ступњи друштвеног живота, који се означавају као 
напредак друштви. Завладају ли односи који сметају суглас- 
ном, Физичном, умном и моралном развитку људском, онда 
друштво пада на ниже ступње, па може и да сасвим про- 
падне. Тако су и пропале старе грчке државице и римска 
царевина. Ако би радња спољашњих чињенаца остала у 
равнотежи са радњом унутрашњих чињеница, онда се дру- 
штвена организација не би мењала, све докле би ова рав- 
котежа трајала. Таквом равнотежом разјашњава се сувре- 
мени ред китајске цивилизације, 

Откад се зна за човечанство, оно не престаје да се 
мења и преображава. Ово бива по општим законима при- 
роде. Као део живог света, који постаје на основи лучења, 
и организовања делова неорганичког света, човек, ла и 
људско друштво, долави под утицај космолошких и био- 
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лошких закона. Покретом, који се шири у облицима: свет- 
лости, топлоте, електрике, магнетизма. механичких и Хе- 
мијсњих снага, изводе се у свету мене и преображаји, 
којима наука ни број ни крај не може да прорачуни. У 
струји општег покрета прошао је и наш земни пар кроз 
вихаре метеоролошвих, геолошњих и органичких мена и 
преображаја. Промене и преображаји у ортаничком свету 
одговарају променама и преображајима у неортаничком. У 
свом преображавању ортанички свет узима онакве облике, 
какви кад и где могу да опстану. Његови облици мењају 
сз неопазно, али непрестано; поступно, али потпуно, тако 
да неких врста његових и сасвим нестаје. Бар до данаш- 
њег стања свог дошао је органички свет потпуним изуми- 
рањем старих, а истицањем нових врста облика у последњим 
теолошким периодама. Свака нова вуста облика остала је, 
и по месту и по времену, у свези са врстама које су јој 
преходиле, као што то доказују и: сличност новијих 00- 
лика са старијим, њихови ембриолошки односи, њихова 
теографска подела, и њихово геолошко ређање, 

(вест не престаје да се мења и преображава. Мена 
пи преображаја, каквих је опвало у прошлости, бива и данас, 
У променљивом свету може да опстане само оно што «~ 
прилагоди реду који влада. Овај закон шири се и на сво 
облике живота. Која се врста живих облика постави у 
сугласност са редом ствари у свету, она може и да оп- 
стане; а која се овом реду не прилагоди, она слаби и 
пропада. 

Односе живог света према реду који влада у при- 
роди расветлио је битно Малтус. „По царевини биља и 
животиње природа је, каже он, препуном и најиз дашнијом 
руком расула клице живота; гли је била штедљивија у 
месту и храни за њихово одгајивање. Клице живота које 
се налазе на овој земљи, кад би могле да се све слободно 
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развију, напуниле би за неколико хиљада година милионе 
светова. Нужда, овај природни закон, који свуда неодо- 
љиво господари, ограђује и клице живота одређеним ме- 


ђама. Врсте биља и врсте животиње Уб рвтнају се под владом 
тог великог закона“ ('). 


По својој природној моћи расплођавања, живи облици 
могу и да премаше својим бројем оне међе, које им се 
одређују спољашњим условима живота, и онда мора да гине 
од приновка онај вишак, који премаши те међе, и за који 
се смрћу старијих облика не би отворило место за трпезом 
природе. Кобну зависност органичких створења од спо: 
љашњих услова живота, ињихове односе међу собом слика 
Дарвин у облику „борбе заопстанак (5%тЦ се ]е фог 
Јл]е).“ Одржање, или надживљење, у борби око услова 
за живот, па владала ова борба међу особама једне исте 
врсте, или међу особама разних врста, или између живог 
света и природних снага које га окружавају, означава он 
као „природно одабирање (пафига! зејесћјод).“ 

Својим телесним саставом и својом биолошком орга- 
низацијом и човек је неодрешно везан за свет у којем и од 
којег живи. Историја и преисторијска археологија излажу 
Факта која доказују, да је зависност од спољашњих услова 
живота вазда тешко притискивала човечанство. У оружју, 
алатима и другим остатцима камених, бронзаних и гвоз- 
дених векова имамо доказа, да су људи као сувременици 
мамута, у временима која су преходила историји, морали 
да се на сваком кораку боре за свој опетанак. А у ни- 
зовима историјских мена и преображаја борба за опстанак 
представља судбу човечанства. Па и сама привредна ра- 
диност потиче из недостизања природних извора и сред- 
става за живот, и нужности да човењ сам чини за себе, 


' Т. Е, Маџђиз, Ап Еззау оп (ће рппејрје ог роршаџоп, р. 
11—16. Тре за5ћ едашоп. Бопдоц, 1877. 
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што природа без њега не чини за њега. Истина човек 
може да сам ради за себе тек у колико сазнаје законе 
природе, па ве по њима управља; али, он мора да напреже 
све снаге, и развија све енергије, да би обезбедио себи оп- 
станак. Његов узвишен положај у јерархији живих створења 
оснива се, не на изузимању од закона борбе за опстанак, 
но на извојеваној превласти на пољу ове борбе. 

У овој превласти и јесте она моћ, којом се произ- 
водне снате природе претварају у неисцрпне изворе богат- 
ства п благостања за народе и људе, па смо дужни, да 
је изближе сагледамо. 

Ако је човек икад као пузавац брао храну са дрва, 
он је, по закону прилагођавања спољашњим условима жи- 
вота, морао почети да се усправља, чим је осетио потребу, 
да тражи и друге изворе и средства за храну и живот. 
Напрезањем својих снага он се развио и оснажио тако, 
да је као усправњени ходилац могао да јасније разгледа 
свет око себе, па и да потпуније огледа у њему својства 
свог духа, те да у себи самом открије тајну успеха у ол- 
штој борби за опстанак. У природи има створења е којима 
човек не може да се мери у погледу Физичне снаге и трај- 
ности. Али, својом телесном ортанизацијом и својим умних 
и моралним снагама он стоји високо над другим створе“ 
њима. Ту је доста да бе погледа само: на усавршен облик 
његових руку, који му даје могућности, да присваја себи 
ствари што му требају, па да их дотерује, и за своје сме- 
рове употребљава; па онда, на ортанизацију његовог грла, 
која му даје моћ говора, па га успособљава да речима 
казује осећања, мисли и тежње, те дан својим друштвеним 
нагонима и снагама даје полета; најпосле, на размере у 
величини и развитку мозга, које му оснажавају умну радњу, 
и на морална својства по врлине, што он, у друштву са 
другим људима, може да развије. 
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Докле промене у спољашњим условима живота намећу 
другим створењима нужност, да се и својим телесним са- 
ставом, па и својом унутрашњом организацијом прилаго- 
ђавају новим условима живота, умне и моралне способности 
ослобођавају човека од такве нужности. Промене у клими, 
у Флори и Фауни, наморавају друга створења, да Н. пр. 
мењају своју длаку, да се заодевају гушћим руном, да на- 
слажу дебљи слој сала пепод своје коже, или да траже 
нову врсту хране, да напрезањем развијају и преобража- 
вају своје органе за одбрану и напад (зубе, нокте, канџе 
и др.). Односи према спољашњем свету намећу и човеку 
нужност особите заштите и одбране против климатичких 
промена и разних впољашњих противности и опасности. 
Али ова нужност не мења Физички састав и облик у 40- 
века, но покреће његове умне и моралне снаге, да се раз- 
вијају према новим условима живота. Тако он пзумева, 
прави и усавршава оруђа за рад иоружје за напади од- 
браву, па се њима као неким наставцима својих органа 
служи по вољи; прави себи одело и кућу; претвара ватром 
у сварљиву храну и оне биљне и животињеке предмете, 
које би иначе једва могао да употреби; упитомљава, про- 
изводи, гаји и размножава корисно биље и животињу; 
ради земљу п занате, те редовно производи што му и 
колико треба. Ма да му је тело нато, нежно и осетљиво, 
ма да му природа сама не даје ни средстава за храну 
каквих му иколико треба, ни органе за напад и одбрану, 
каквим наоружава војску других створења, у борби за 
опстанак опет је он, помоћу развијања умних и моралних 
снага својих, и нахрањен, и оденут, и наоружан, и зашти- 
ћен, и одбрањен, и обезбеђен боље, него што би био кад 
би се телесно мењао пи преображавао. | 

Способношћу да се духовним развијањем прелагођава 
променљивим условима опстанка, да прави оружје и алате, 
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одело и кућу, да се служи ватром за своје потребе и сме- 
рове, да врши разноврсне привредне радње, човек је ра- 
ширио своју владу на земном шару, па обезбедио себи 
опстанак, и у жарвим и у леденим пределима, и у долу 
и на вису, и на суву и на води. 

У осталом живом свету особе остају остављене саме 
себи на пољу природног одабирања, те оне које су нај- 
мање способне да се прилагођавају спољашњем реду ствари 
(нејаке, немоћне, болесне, изнемогле, остареле), морају да 
тину, а само најснажније и најспособније могу да успевају. 
Међу њима нема обично никакве развитије узајмности ус- 
луга. Међу тим, пу најдивљачнијих племена људских има 
неке поделе рада, неке размене услуга и производа, и неке 
узајмне потпоре. Болевни, нејаки и немоћни надгледају се 
и негују, те не пропадају онако, као у других створења. 
Морална својства и симпатије, које успособљавају човека 
за узајмност услуга, успособљавају га и да дели производе 
свог рада са мање вештим и вредним, или мање сретним 
друговима, или да пм их даје у размену за оно, што п 
слабији и немоћнији могу да производу. 

Способност људи за друштвену узајмност; симпатије 
које их покрећу да један другом помажу; осећање правде, 
које сузбија грабешке и раздпрачке страсти међу њима; 
моћ да проничу законе природе, да стварају науке п умет- 
ности; оно умно увиђање и предвиђање, које ограничава 
пожуде и уживања садашњости, а снажи и шири привредне 
енергије, па гомила заштеде и капштале, те спрема и обез- 
беђује будућност; моћ да се пореде прошлост и будућност, 
да се оцењују свршени догађаји и дела, па да се избегава 
оно, што не води добру: јесу својства п моћи, којима се 
човечанство уздиже до кепобедне снаге и нкепоредне вели- 
чине, на пољу опште борбе за опстанак. 
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Али, што човечанство још удаљава од правог три- 
умфа, у погледу умног и моралног јунаштва, јесу удеси 
којима се човек човеку, и друштво друштву супроћава. 

Тако метеоролошке и теолошке промене, па и промене 
у стању Флоре и Фауне, као и прекомерно множење народа, 
могу да створе нужност расељавања и покрета. Покренути, 
да за нове потребе траже нове изворе и нова средства, 
људи и друштва често долазе у сукобе и рат. Побеђени 
морају да уступају пред победиоцима, па често и да на- 
пуштају своја огњишта, и бегају у земље које не годе оном 
ступњу друштвеног развијтка, до којег су били дошли. 
Отуд се међу људима и друштвима развијају односи, у 
којима слабија, или назаднија, друштва морају да опадају 
и пропадају. 

На позорнице еветске историје ми и данас још морамо 
да гледамо етраховиту друштвену и међународну 
борбу за опстанак. Сва је утеха засад у томе, што 
последња победа, по правилу, не остаје на страни голе 
Физичне силе и варварства, него на страни културне снаге 
п цивилизације. Друштва која одгајују највећи број обра- 
зованих, усталачких, храбрих, патриотичких, поштених, 
на кратко: и Физички, и умно и морално развитих људи, 
преовлађују, по правилу, над онима, који у свему застају 
иза њих. На овој основи и цивилизовани народи шире 
своју превласт над нецивилизованим. | 

Као што ред ствари у свету не престаје да се мења, 
а његовим мењањем ствара се нужност за људе и друштва, 
да се прилагођавају новим условима живота, тако и да- 
нашњи облици друштвеног живота не могу да остану вечно 
овакви какви су. У непрестаном прилагођавању нарави, 
обичаја, установа, закона, друштвених и међународих од- 
носа, начина рада и живота људског и јесте значај раз- 
вијања и усавршавања друштвеног п човечанског. Теокра- 


ПРИВРЕДНИ РЕД И ПОКРЕТ 1589 


тијсека друштва, која се подупираху на установе које сма- 
траху као божанске, па мишљаху да треба да остану вечно 
онакве, какве су, већ су тиме онеспособљавала себе за 
напредно развијање и усавршавање, па осуђивала на застој 
и погибију. Што је привредно-радни систем узнело над 
војним, па раширило његову владу у данашњем цивилизо- 
ваном свету, јесте то, што он отвара шире поље за сло- 
бодно и напредно развијање и Физичких и умних и морал- 
них способности п снага друштвених и људских. Крути 
оквир војног система не даје могућности за свестрано и 
напредно развијање друштва и човека; у њему се изводе 
поглавито неке снаге, докле друге остају понајвише нераз- 
вите., ( тога у том оквиру облици друштвеног живота и 
не могу да се усповобе за непрекидно и потпуно прила- 
тођавање променљивим условима живота, те морају најпосле 
да уступе пред прилагодљивијим и напреднијим облицима. 
Тако су одиграле. своју улогу мисирска, вавилонска, асир- 
ска, персијска и јеврејска култура; па тако је и класичка, 
грчко-римска, цивилизација морала да уступи пред сувре- 
меном европском. 


ЈЕ 


У сувременим друштвима, а под владом привредно-рад- 
ног система, умне снаге не престају да се развијају, 
слободвијим кретањем. Унапређивањем природних ва 
ува човек се поставља у стање, да у све ширим размерама 
примењује сазнате природне снате на привредно произво- 
ђење; да шири употребу машина, које су се тако огромно 
развиле као чињенице у данашњој индустрији; да наводи 
природу све више и боље ради за човека, мода му ставља 
на располагање све обилатије изворе богатства и благо- 
стања. Али и усред највећих и најдивнијих успеха ума 
човечанскот, у ширењу освојења у природи, остаје још 01- 


~ 
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ворено питање : да ли и морални живот друштва пи људи 
напредује подједнако са развијањем умних и физичких снага 
њихових; да ли сувремени привредно-радни систем 
води Физичне, умне и моралне снаге друштвене и људске 
оним размерама сугласности и напредног развијања, које 
би, на основи једнакости у правима и дужностима, сви- 
ма и.свакоме обезбеђавале опстанак и благо- 
стање. 

Доказујући, да се сиромаштво шири управо у оној 
мери, у којој се остваравају напретци сувремене цивили- 
зације, Непгу Сбеогсте каже: „Понеко живи многе боље 
и лакше, али други једва могу И да ивако живе. Домови 
за спромахе и тамнице јесу онако исто поуздани знаци 
„материјалног напретка“, као и скупоцени двори, богата 
стоваришта и велелепне цркве. По улицама, које се ос- 
ветљавају гасом, п које чувају униеормисани полицаји, до- 
чекују просјаци оне који "прелазе, па просе милостињу. 
Напредак изуметака наоружао је људе снагама, о којима 
пре једног столећа ни најсмелија уобразиља не би могла 
да снева. Ну, у радионицама, у којима машине, које уште- 
ђују људски рад, достижу најдивнији развитак, морају 
и деца да раде. Где год се нове снате употребе у пуној 
мери, ту се и велики број људи издржава милостињом, Или 
живи у страху, да не дотера до милостиње. Усред нај- 
већих гомила блага људи умиру од глади, а нејака дечица 
осисавају празне, суве, дојке. Жудња за добитком и 060- 
жавање богатства доказују свугде, колико се боји немаш- 
тине. Обећана земља бега пепред нас, као у неком ваздуш- 
ном огледалу. Кад беремо плодове са дрвета знања, они 
се претварају у содомске јабуке, које учмају чим се до- 


дирну. Истина, богатство је у опште увећано, а угодани 


леп живот раширен, али ови добитци нису општи, Удру- 
жење сиромаштва са напретком јесте велика загонетка на- 
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шег времена. То је главни Факт из којег потичу индус- 
тријеке, друштвене и полптичне тегобе, које доводе свет 
до очајања, и против којих се државничка мудрост, ч0- 
векољубље и васпитање заман боре. Отуд облаци што за- 
сењују будућност и оним народима, који су најнапреднији, 
па који и највише рачунају на себе саме. Докле год наго- 
милана блага, која данашњи напредак доноси, служе за ос- 
нивање великих имаовина, за увећање луксуса, за изоштра- 
вање противности између имућних и потребитих, дотле 
напредак није истинит, и не може да буде трајан... Гајити 
људе, који морају да буду осуђени на сиромаштво, значи 
озловољавати их: оснивати на најочитијој друштвеној не- 
једнакости политичне установе, под којима су људи теорично 
једнаки, значи изврнути ппрамиду, па је намештати, да на 
свом врху стоји“ ("). 

__ Несугласност данашњег друштвеног стања са новим 


· потребама човечанског живота означавају и раскренице које 


на пољу науке деле духове на разне школе. Уз со- 
цио лошку школу, која је већ напред поменута, имамо 
ту да сврнемо пажњу још и на ове школе, као главније: 
на индивидуалистичку, на социјалистичку, и на 
историјску. | 
Индивидуалистичка школа оснива привредни и 
друштвени ред п напредак на слободном покрету и раз- 
витку личног интереса. Она се истакла око половине 
18-ог столећа, супрот војном спетему, у ком се појединци, 
у привредној радиности, као и у другим гранама друш- 
твеног живота, крећу онако, како ве озго заповеда. Јошу 
10-ом столећу беху Нисо бтобиз и Тћотав Нођђез по- 
кренули мисао о новој правној основи за друштвени, па 


(1). Непгу Свогсе, Ргостезз апа 'Роуегђу (р. +#—7). Боп- 
доп. !889. 
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и привредни, живот. Ову мисао прихватила је и школа 
природног права. Критичка Философија, којој су Ј. Ј. Коп- 
5зовап (својим Сопфтаћ 5осјај) и Е. Капђ (својом 
Кесћћз]ећтге) најпресуднијег израза дали, проповедаше 
апсолутну влободу, као природно право, па осниваше друш- 
тво на буглавију и погодби евију, на суверенству народа. 
Философија ова пробудила јен на пољу привредног живота 
тежњу за ослобођем од старих окова. Из ове тежње по- 
никла је индивидуалистичка школа, којој се сматрају као 
осниваоци: Ет. Фпезпау у Француској и Адат Зтић у 
Инглеској. По овој школи најбоље што озгто има да се 
учини за привредну радиност, јесте: да се привредницима, 
остави потпуна слобода у радњи њиховој. Кад је СоЈђегћ 
једног дана био запитао неког привредника, шта би влада 
у Француској мотла да учини за унапређење привредне ра- 
диности, привредник му је одговорио: „Мопзејепепт, 1а15- 
гел Гајге, Ја158е7 раззет.“ Ова реч постала је пре- 
судна у литању између старог реда ствари и новог покрета 
мисли. Тражила се слобода за све и за свакога. Оло- 
бодом се исводи утакмица (конкуренција) међу привредни- 
цима свих земаља, а за ошште добро, јер тада сваки при- 
вредник тежи да производи најбоље производе, а сваки 
трговац, да продаје јевтиније, него његови такмичари, те 
и сви у свом интересу раде, да усаврше производе, и смање 
им цену, на олакшање трошачима. Природни закони изра- 
жавају односе, који се сами од себе развијају међу људима, 
кад ови слободно раде за своје интересе. Лични интереси, 
који изгледају као супротни, доводе се слободом у суглас- 
ност, која сачињања природни ред. Законодавство може да 
обезбеди ред и напредак само гајењем личне иницијативе 
у грађана. Државна власт позвана је једино, да заштићава_. 


чланове друштва против насиља и преваре, да чува и обез- 
беђава јаван ред и мир. 
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Ако старији представници ове школе одбацују свако 
мешање државе у привредне односе, новији не иду у томе 
тако далеко. Они допуштају, да држава потпомаже при- 
вредни развитак, у колико се њеном потпором не би вређало 
начело привредне слободе и личне иницијативе. Она осс- 
бито цене државну потпору у погледу умне и техничке 
образованости. 

Индивидуалистичка школа названа је тако, јер води 
оптимистичком погледу на ред ствари, који се подупире на 
лични интерев. Она се назива слободњачка (либе- 
рална), јер јој је слобода главна узданица. Представници 
њени називају се и економисте, јер мисле да представ- 
љају саму науку—политичну економију. Противници 
називају ову школу и „ортодоксијска“, јер јој је ос- 
нова теолошко-метафизичка. Природни ред стзари био би, 
по њој, самим провиђењем смишљен за човечанско добро, 
а у човека би било толико свести и савести, да увиђа шта 
је добро, па да то и чини. Школа индивидуалистичка на- 
зива се још и „класичка“, јер се сматра као најстарија, 
и јер је главним мишљењем дуго владала. 

Индивидуалистичка школа прва је предузела да си- 
стематично изучавава привредну радиност. Она је пробудила 
живљу пажњу на присну евезу привредне радиности са спо- 
љашњом природом, па и тежњу за изучавањем закона при- 
роде, у евези са законима привредног и друштвеног живота. 
Умовањем о природном праву она је припомогла, да се 
привредници и друштво ослободе од старих сталешких и 
власничких окова, да се грађанство подигне, да се потпу- 
није и плодније употребе покретни капитали, да се тех- 
вички преобрази и усаврши привредна радиност, и да се 
развије „велики индустријализам“. 

Олаба страна ове школе јесте: што се оснива на оп- 
штим, апстрактним, чисто техничким појмовима о произ- 
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у 
вођењу богатства; а мало гледа на праве услове друштвеног 


живота, на конкретну вредност привредних установа и на- 
чина рада, и на морално значење добара и богатства, као 
средстава за опстанак п напредан развитак друштва. Дух 
индивидуализма, којим она дише, кад се примени на при- 
вредни и друштвени живот, отвара широко поље пи нере- 
довном покрету личних интереса. Отуд у слободној конку- 
ренцији све осетнији сукоби личних и народних интереса, 
па и све јача лична и народна саможивост и грамзивост. 
Слобода је неодољиви услов за напредан развитак привред- 
них снага, али она не значи и сами развитак овај. Систем 
слободе треба да се оснива не само на доктрини о „при- 
родном праву,“ него и на доктрини о дужности и одго- 
ворности, те да се друштвеној сурадњи позитивно одреде 
природа и размере за сваки круг, па и за сваког члана, 
друштва. 

годијаливтичка швола ако није старија, није 
новија од индивидуалистичке. Апеолутном систему индиви- 
дуализма, којем тежи индивидуалистичка школа, она ставља 
супрот апсолутан систем социјализма. Она доказује, да ек- 
еплоатовање човека човеком, које беше црта друштава у 
старом и средњем веку, не престаје ни у друштвима новог 
века. У старом и средњем веку експлоатовање то вршено 
је путем освојења, а у облику ропства и работарства; у 
нашем веку оно се шири у облику саможивог усредеређи- 
вања капитала у рукама мањине и очајног потчињавања 
огромне већине интересима привредних предузимача или 
капиталиста. Велики индустријализам одржава се и снажи 
борбом између рада, који је остављен себи самом, и ка- 
питала, ком бу на услузи научни проналасци и напретци, 
технички изуметци, и усавршени начини рада, огромне ра-. 
лионице, ва усредеређеним производним снагама, и сви извори 
и средства сувремене цивилизације. У овој борби власници 
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великих капитала користе се слободном конкуренцијом, те 
претварају мале капиталисте и привреднике у раднике, који 
морају да од ЊИХ траже рада и плате. Столећима овакве 
борбе радници су поступно пекључивани од својине земаља 
п капитала, који је услов за напредан развитак привредне 
радиности, па и за стварање извора богатства и благостања. 
"То је неправда, којом се друштво све несретније дели на 
мплионаре и богаташе, који огрезавају у дењоз, разврат 
и пороке, и на сиромашне раднике, који са евојим поро- 
дицама, падају у све мучнији положај. 

У питању: шта би све и како требало да се учини 
за праведнију поделу производних средстава и привредних 
добара у друштву, социјалистичка школа и сама со 
дели на разне школе. Овде вије. нужно, да се улази у по- 
јединости, 0 којима је мишљење тако подељено, да се Н. пр. 
пита: да ли је истина у друштвеној јерархији какву за 
мишља Сен-Спмонова школа, по којој би свако требао да 
заузме у друштву положај према својој способности ; да ли 
у задругама, какве смишља Ст. Кошлег, који би хтео, ла 
се сваком ујамчи неки минимум средстава за живљење; а 
остатак да се дели између рада, капитала џи талепта (раду 
да припадну 7 капиталу и лалонту Илај 46 Ли 
у народним радноницама какве је предлагао Гоп15 В]апс 
у 1848 т.ј да ли у начелима, која су истакли удружени 
социјалне демократе у Тоти 1975 Г., И 10 којима свако 
треба да ужива плодове рала „према својим разумним по- 
требама,“ а сви су дужни да раде. Главно је, да тежње 
социјалистичке школе, уз пркос свима разликама, које 
деле њене преставнике међу собом, излазе на ово: да се 
систем личне привреде замени системом Дру 
штвенепривреде, било путем еволуције, било пу- 


тем револуције. 
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У свом отпору против индивидуалистичке школе, с0- 
цијалистичка школа удара и на личну својину и на сло- 
бодну конкуренцију, па доказује, да се ту друштвени ин- 
терес жртвује личном, те да се богатство збија у руке све 
мањег броја, а сиромаштво шири на све огромнију већину. 
Она тражи. да се лична својина, ако не сасвим укине, бар 
смањи на оне размере, у којима би одговарала потребама 
личне слободе, али поред које лични интерес не би био 
више покретач, или би био потчињен друштвеном интересу. 
У овом смислу она би хтела, да се, место личне иниди- 
јативе и данашњих личних предузећа, шири јавна власт 
п рад удружених појединаца, општине, државе, друштва. 
— Међу разним гранама социјалистичке школе само „анар- 
хисте“ заступају индивидуалистичка начела. — 

Да се егопзам замени алтрупзмом, за то би требала 
узвишенија природа, него што је у данашњих људи. Па 
онда, да се лична иницијатива замени радњом јавне власт/, 
а да се друштвена привреда не паметне у систем принуда. 
који би пзлазио на што и војни систем, то би могло да 
се очекује тек, кад се природа друштва не би одређивала 
природом људи, који сачињавају друштво, и кад искуство 
не би доказивало, да су друштва онаква, какви су ими 
чланови. 

Питање о новом привредном реду не може да се одвоји 
од питања о новом друштвеном реду; а решење овог пи- 
тања треба да се изведе преображајем нарави, обичаја и 
установа, за што треба још много искуства, знања и вре- 
мена, тако да то решење мора да се остави напретку науке 
и будућности. 

Ако је слаба страна социјалистичкој школи у питању 
о новом реду, мора се признати, да у њеној критици про- 
тив данашњег реда има много истине. Ту су особито зна- 
чајни ови писци: Зајпб-бјтолћ, Оћ. КопгјегиР. Ј. 
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Ргопаћоп у Француској, К. Џазза]је, К. Магх, Еп- 
ге15, Маг1о и Кодђегћиз у Немачкој. 

Историјска школа разликује се поглавито мето- 
дом од индивидуалистичке., Она одбацује умовања 4 ргрогј), 
па испитује само Факта. Школа ова покренута је на не- 
мачким университетима. Као оснивалац означује јој се 
Баујепу за правне науке; а у политичној економији 
главни вођи су јој: УУ. Козећег, Вг. НуЧеђгапди 
К. Кп1ез. Она не признаје општи и сталан значај пој- 
мовима какве индивидуалистичка школа развија о природ- 
ним законима. Развитак привредне радиности представља 
се низовима мена и преображаја којима се сваки народ 
разликује не само од других народа, но и од себе самог 
у разним историјским моментима. Према томе и лривредни 
живот треба да се пзучава за сваки народ, сваку земљу. 
и свако време посебице. По што је привредна радиност у 
сваког народа у одређеном времену производ одређеног 
историјеког развијања, не може да буде система привреде 
који би за све народе пл земље, и за сва времена једнако 
вредио, или који би могао, да се на сваки народ, на сваку 
земљу и у свако време примени. Привредна радиност 04- 
ређује се свугде и евагда само конкретним условима, па 
наука има да изучава ове услове. Никоје привредно и 
друштвено уређење не може да се сматра ни као апсолутно 
добро, ни као апсолутно рђаво, но само као једна Фаза у 
непрекидном историјском развоју. Тако исто и данашње 
доктрине народне привреде означавају само одређени сту- 
пањ у напредном развијању свести о истини, а нису ап- 
солутни изрази истине. 

Историјска школа гледа на државу не само као на 
установу за одржавање реда и мира, но и као на позвану, 
да ради за општи интерес, све за што воља и снага поје- 
динаца не достиже. Кадгод који друштвени смер може да 
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се поститне државном радњом, радња ова оправдава се. 
А кад п шта држава да предузме, то има она сама да 
одреди, према ступњу народног развитка. Привредни по- 
ложај појединаца одређује се сувременим законодавним еп- 
стемом, који и сам потиче из историјског друштвеног раз- 
витка. - 

Тежња петоријске школе да рашири позив државе, 
означава се и називом : катедареки социјализам (кад 
је реч о доктрини) или државни социјализам (кад 
се мисли на практичну примену). 

Новији заступници историјске школе не изучавају 
само оно што је билонл што јесте, но испитују и 
шта треба да буде, па доказују, да народна привреда 
треба да обухвата п начела морала и правде. По 
њима; у привредној радиности битна су ова три система, 
пли круга радње: 1) приватна привреда, у којој 
јединој преовлађују лична иницијатива и лични интерес; 
2) изнудна јавна привреда, у којој влада општи 
интерес друштва; — 3) добротворни круг радње, 
који се одређује милосрђем. Ако у привитној привреди и 
преовлађују лична иницијатива и лични интерес, опет ова 
иницијатива и овај интерес не треба да се шире неогра- 
ничено; повреде главног начела и претераности морају ту 
да се сузбијају привредном моралношћу, о којој се треба 
бринути не само у теорији, но и у практичној примени. 
Са своје тежње да морализује народну привредну назива 
ве новија историјска школа и етичка. 

Шпрећи научна испитивања и на историјска и сувре- 
мена акта, историјска школа обогатила је народну при- 
вреду новом научном грађом, па дала полета теорији, коју. 
је индивидуалистичка школа, замишљеном непроменљивошћу 
природног реда, систематично кочила. Новим покретом 
мисли историјска школа утиче п на законодавство. 
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У изучавању друштвених Феномена политична еконо- 
мија мора да се позива и на историјска и сувремена све- 
дочанства, да се подупире на поредно законодавство, као 
и на историју. Али, ма како обилату грађу да би она по- 
црпела из ових извора, опет сама за, себе грађа та не 
сачињава наука. Политична економија постаје наука само 
откривањем закону који владају феноменима привредног 
живота. Феномени ови мењају се по месту и времену, али 
међу њима владају редовни и трајни односи; а наука је 
позвана, да изучава ове односе као природне законе. При- 
вредна радиност одређује се у сваког народа конкретним 
условима, али свест о овим условима уздиже се до научне 
висине само сазнавањем једнине у множини, или свешћу о 
свези, у којој феномени један из другог потичу, или се 
вапоредо развијају. У таквој свези огледају се природни 
закони, па и школа историјска дужна је, да их призна. 
Порицањем природних закона привредној радиности пори- 
цала би се и једнина доктрине, па и Философијеки значај 
и научна вредност политичној економији. 

Природни закони друштвеног развитка разјашњују и 
ширење државног утицаја на привредну радиност, утицаја 
ком је историјска школа тако наклоњена. Држави се не 
може одрећи право и дужност, да у одбрану општег ин- 
тереса посредује у привредним односима, и да сузбија личну 
саможивост; али они, који у име државе говоре и раде, 
могу да припомогну општем добру, само у колико појимају 
природне законе друштвеног развијања; па и утицају др- 
жавне власти на привредни живот мора да се постави за 
услов: да се он врши само са знањем ствари, дакле на 
научној основи. Докле људи остају овакви као што 
ву, лична иницијатива и лични интерес најживље ће и нај- 
моћније покретати производне и привредне снаге; па и 
државна власт не треба да шири свој утицај даље, него 
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колико је нужно, да се лична иницијатива и лични интерес 
одрже у сугласности са општим интересом. = 

Историјска, социјалистичка и индивиду- 
алдистичка школа представљају само главније разлике 
у доктрини, а не исцрпљују сва сувремена мишљења, у 
погледу народне привреде. Има још и других школа, 
које се више или мање подупиру на коју од поменутих 
тлавних. 

Тако хришћанско социјалистичка школа 
верује, као и школа индивидуалнстичка, да друштвеним 
феноменима владају природни закони, или божански; али, 
она не само да се не узда у личну слободу, но је сматра 
јоши као узрок нереду, па хоће да индивидуализам сузбија 
удруживањем радвика п предузимача и посредовањем др- 
жаве, „која је повле цркве божији министар, за оно што 
је добро.“ Ту се ова школа приближује „катедарском“, 
или „државном социјализму,“ те се стога и назива „хриш- 
ћанско-социјалистичка. “ 

Пред актима која сведоче, да сувремени привредни 
и друштвени односи не обезбеђавају свима и свакоме оп- 
станак и благостање, и пред разликама које деде духове, 
п стварају разне школе у питању о новом реду, на чему 
да се оснива будућност људског друштва 

Питање ово задаје тим тежу бригу, што се борба са- 
моживих интереса не шири само на друштвеном, но и на 
међународном пољу. И ту они који су силнији, увлаче у 
сферу својих интереса слабије: било трговним утоворима 
и трговном политиком, било путем културног освојења; 
па најпосле и силом „административне овБупације“ и п0- 
литичне „анексије“; још и данас, на жалост, сила и лу- 
кавство могу да потиру слободу п независност не само по- 
јединцима, него и целим народима, па да им отимају крвавим 
знојем стечена огњишта, и ниште народне особине и при- 
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родна права; да их обарају са виших ступња културе на 

ниже, да их унижавају до ропеке потчињености, и да им 

спречавају народни и човечански развитак и напредак. 
МЕ 

Природно одабирање пречишћа из дана у дан, из часа 
у час, односе живог света, па одбацује све што се не по- 
дудара са редом ствари који влада, а задржава само што 
се постави у сугласност са овим редом. Да ли према овоме 
и за људско друштво не остаје другог излаза, но да се 
просто преда удесина борбе за опстанак, па било даи по 
· одредбама зоолошког усуда — одбијајући силу силом, а 
лукавство лукаветвом, или избијајући јоши „око за око“, 
„316 за зуб“, — будућности на сусрет корача ' 

Мало пре смо видели, како је природа одличном те- 
лесном организацијом и савршенијим умним и моралним сна- 
тама уздигла човека до превласти над свима другим ство- 
рењима на земљи. У својствима п особинама, којима је човек 
тако уздигнут, морају се налазити услови п јемства и за 
узвишевије друштвене и привредне односе, но што ош 
били они, који би се одређивали простим зоолошким 0д- 
носима. 

Развијањем умних снага сувремена друштва све напред- 
није шире свест о истини у себи и свету око себе; пан 
све потпуније се користе природним енатама за своје сме- 
рове. Својим радом она изводе културна освојења у при- 
роди, па и све властитије присвајају себи планету на ко- 
јој живе. 

Просторија земљишта које данашње човечанство 3а- 
узима, рачуна се до 12 милиона квадратних километара, 
а то је тек једанаести део целокупног површија суве земље, 
која у цело износи преко 284 милиона квадр. километара. 
На овој просторији живе данас око 1.200 до 1.400 ми- 
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лиона људи; а мотло би да их се исхрани још и пет пута 
толико, па п више, ако би се културна влада човека над 
производним енатама природе и даље ширила. Покретање 
људског друштва у оном правцу истина је споро, али оно 
не престаје да напредује. Еволуцију у природи наука ра- 
вветљава као поступан прелаз од онога, што је простије 
и ниже, ономе што је сложеније п више. А по законима 
еволуције у природи, позвано је пи човечанство, да све 
више уздиже размере снаге своје. 
Потпомагана напредним развијањем природних, тех- 
ничких и привредних наука, привредна радиност долази 
све на ближе оној расковној моћи, пред којом се као саме 
од себе отварају неисцрпне ризнице природних блага. Упра- 
во наш век одликује се најдивнијим напретцима на пољу 
науке, џа и на пољу привредне радиности. Употребом паре 
као покретачке снаге, којој су примена: парне машине, 
пороброд и жељезница, и применом електрике на телегра, 
телефон, осветљење и галвано-пластику; усавршавањем на- 
чина рада, радних еправа (машина), и средстава за са- 
обраћај, увећане су огромно пропзводне и привредне снаге, 
којима човечанство располаже (“). Применом механике и 
хемије развило се у нашем столећу више нових врета радње. 
а међу старијим нема ни једне, којој оруђа и начини рада 
не би били приновљени и усавршени. Напредак науке не 


(') У самим Сједињеним Државама Американским направи се 
око милион машина за шивење, којима може да се изради оно- 
дико, за колико би требало 12 милиона шваља, гад би се руском 
радило, (в. М. 5. Ма1ћап, Те ргогтез5 оће Мома — Гопдоп. 
1880.) 

Статистичари рачунају снагу парних машина у дапашњем 
свету па снагу од 460 мплиона коња. Од 1.456,000,009 становника, 
колико их (по Бему и Вагнеруј има па целој земљи, рачуна се око 
500,000,000 оних који раде. Ова радна спага човечанства утројава 
се скоро, кад јој се дод: и она радна снага, коју представљају 
парне машине, 
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престаје да усавршава све гране друптневог и привредног 
живота; па за што да се не би могло очекивати, да се 
трајном п непрекидном радњом човека површије наше пла- 
нете преобрази тако, да једног дана, место природног ода- 
бпрања, завлада ва њој културно, дакле човечије 
одабирање, па да она производи еве што и у коликој 
мери треба човечанству за живљење, те да се народи и 
људи не морају крвити око извора (богатства и благо- 
стања ' ! 

Као што закони еволуције у природи дају могућности, 
да ве људи, напредним развијањем умних снага, наука, умет- 
ности' и привредне радиности, оружају, бране, и обезбе- 
ђују против спољашњих опасности, тако исто дају ти закони 
могућности, да се, усавршавањем друштвене организације, 
развијањем и ширењем врлина, одгајују моралне снаге, које 
ће да заштићавају људе и друштва и против слабости и 
трешности њихове рођене прпроде. 

У живом свету нови облици наслеђују својства ета- 
ријих, од којих постају. Но ово наслеђивање није апсо- 
лутан закон. Ма колико да нов облик личи на старији, 
опет он има и неке своје особине. Ових особина час је 
више, а час мање; али их увек има не само у целини 0б- 
лика, но и у сваком делу његовом. Одтајивање особина у 
новим облицима живота оснива се на њиховој моћи, да се 
прилагођавају приликама у којима живе, или на нужности, 
да се постављају у сугласност са спољашњим условима жи- 
вота, који се по месту и времену разликују. По овој моћи, 
или нужности, разливују се и у досадашњем развоју 40- 
вечанства разни ступњи. По ком закону нови облици жи- 
вота постају од старијих, по том закону и сваки ступањ 
развитка потиче из преходних ступања, а носи у себи клиду 
за будуће. 
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Према овоме, и у данашњем систему друштвеног жи- 
вота, који је пронзвод свих оних, што ву му преходили, 
налазе се клице за будући друштвени живот. Клице ове 
могу да буду само у оним својствима и снагама, којима се 
човек успособљава за друштвен живот и за усавршавање 
у друштву, а то су умне и моралне способности 
и моћи. 

Умне и моралне способности п моћи данашњег чове- 
чанетва још су, истина, далеко од оног ступња савршенетва, 
на којем би човек у човеку гледао брата, па би и јачи 
и даровитији људи налазили право и дужност, част и понос, 
у томе да своју претежнију снагу, даровитост и моћ упо- 
требе на услугу и добро и себи п пругима, без обзира на 
разлике какве данас деле човека од човека, и народ од 
народа. И данас још већину људског рода сачињавају, не 
они који су умно и морално најразвитијг, но само осредње 
и ниже умне и моралне снаге, које се и у животу најлакше 
протурају, па и најјаче множе. Али, тиме се опет но по- 
тиру Факта која сведоче, да виши ступњи друштвеног раз- 
витка воде ширењу више уметности п моралности, и одга- 
јивању свега што је лепо и узвишено у осећању, у мисли 
и у уметности. 

Са ширењем друштвених и етичких врлина тешко 
може да (се сложи борба саможивих личних и племенских 
интереса, каквом се у данашњим друштвима милиони људи 
остављају без средстава за живот и развитак. Али, кад 
се на ову борбу погледа према светлости коју шири теорија 
еволуције, увидиће се, да се и у борби личних и племенских 
интереса последња победа одређује условима друштвеног и 
етичког напретка. У историји, истина, често гледамо, како 
слепа лична и племенска саможивост, кад преузму мах, 
раздиру друштвене снаге, па најпосле обарају и само друш- 
тво. Али, историја доказује и како лични и племенски 
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развитак, Кад се потчине друштвеним и етичким врлинама, 
воде општем добру. Под владом ових врлина борба личних 
и племенских интереса, узима облике и правце какви 0л- 
говарају вишим ступњима у еволуцији човечанетва. Нере- 
дован и претеран развитак индивидуализма, као што је у 
прошлости слабио исатирао друштвене снаге, тако ће увек 
да их руши, где буде овладао. 

Ну, друштвени развитак је резултат разноврсних од- 
носа. Из ових односа потиче и друштвена и међународва, 
борба за опстанак; али, на њиховој суглавној радњи оснива 
се човечански валредак, који се остварава само развијањем 
све више умности и моралностр. Да погледамо, н. пр. на 
породички живот. Докле се на најнижим ступњима 
друштвеног развитка породички односи скоро равнају са 
порекленим односима у животиње, виши ступњи друштвеног 
развитка одликују се све нежнијим и племенитијим поро- 
дичким осећањима, па и све одређенијим, сталнијим и уз- 
вишенијим породичким односима. Па онда, на најнижих 
ступњима друштвеног живота, нејаки, слаби и немоћни, 
деца, жене и старци немилице се излажу и жртвују. На 
вишим етупњима они се све брижљивије и племенитије над- 
гледају, заштићавају, чувају па и општом снагом бране; 
о варочадима друштво води бригу; на сиромасима п убо- 
гима бди дух милосрђа и човечности. Тако је јасно, да се 
моралност, ако и споро, опет напредно развија и шири у 
недрима људеког друштва. 

Моралност се развија свешћу човека о истини у себи 
и свету око себе, као и цео друштвени живот. Развита 
свест о истини раскинула је ланце ропства којима је човек 
стезао човека, па је освојаче пи освојене, господаре и ро- 
бове, изједначио као грађане. Напредним развијањем свести 
о шетини обориће се и последње преграде које деле човека 
од човека, и народ од народа, па онда ће се и односи 
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умне и моралне солидарности снажно и моћно развити и 
раширити међу људима и народима. 

У друштвеној еволудији борба за опстанак шири се 
и на саме облике друштвене организације. Ту настаје пи- 
тање: да ли привредно-радни систем ствара најбоље облике 
организације и за више ступње друштвеног живота. 

Друштвене науке још нису достигле онај ступањ раз- 
витка , на коме (би, из онога што је било и што јесте, 
могле да поуздано изведу и шта ће да буде. Није могућно, 
дакле, да се унапред одреде и будући облици друштвеног 
живота. Али се у опште зна, да у еволуцији друштва закон 
природног одабирања ради више на духовну организацију 
човека, па да се и више човечанске способности п моћи 
све потпуније прилагођавају променљивим условима жи- 
вота., У овом прилагођавању спољашњи облик у човека 
остаје скоро непромењен; само му се глава и мозак, као 
средишта духовних снага, развијају. А. К. УаЛасе 
миели, да ће „спољашњи облик у човека остати, по свој 
прилици, а даље неизмењен, изузев развитак све потпуније 
лепоте, која потиче из здравља и добре ортанизације тела, 
и која се усавршава вишим умним моћима И симпатичним 
узбудама; али да умне снаге неће престати, да се напредно 
развијају, докле свет не буде насељен једном једином, скоро 
једноликом врстом људи, од којих ни један једини неће 
бити нижи од наплеменитијих образаца човечанства (“). 

Будући облици друштвеног живота извешће се поступ- 
ним развијањем сувременог друштвеног реда. У сувременом 
човечанетву истичу се духовне моћи у размерама, за које 
не може да се каже, да су наслеђене од животињеких пре- 
дака. То су моћи које, снагом идеји, начела, вере и одуше- 


). дАгеад Виззе1 МаПасе. Сопегфђипоп (о ће !ћеогу о! 
пабига! зејссПоп (Рр. 399—331). Гопдоп 1871. 
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вљења, покрећу живот човечанства, моћи из којих извире 
одлучна и стална тежња за научним откривањем истине, 
које испитују природу ствари и света; развијају апстрактне 
појмове о својствима предмета, о простору и времену, о 
узроцима и последицама, о вољи и свести; које узносе ро- 
дољубље до јуначког самопреторења; која прекаљују муче- 
нике у страдању за истину, слободу и правду; које раз- 
впјају човекољубље до узора братске једнакости и узај- 
мности, које одушевљавају духове за све што је лепо и 
узвишено. Моћи ове означавају се као математичке, 
естетичке и метафизичке. Помоћу њих стварамо ми 
идеје о величини, о еугласновности, 0 истини, 0 вечности, 
о узорима умног и моралног савршенства, узорима и за 
којих толико заостају сви историјеки и сувремени друш- 
твени и људски односи. 

Не упућују ли нас закони еволуције, као закони уса- 
вршавања, да у вишим моћима човека и у његовим тежњама 
за остварењем идеала, које оне стварају. гледамо клице из 
којих ће да се развију будући облици друштвеног живота ' 

да данашњи ступањ друштвеног развитка човек је 
имао унапред спремљене способности, моћи и тежње лу- 
ховне; па је природно, да се и у сувременој витој при- 
роди човека гледају клице будућег друштвеног развитка. 

На напредном развијању сувременог друштвеног реда 
и више човечанске природе имамо дакле да оснивамо наде 
и за усавршавање привредног и друштвеног живота до 
оног ступња, на ком би се свима и сваком једнако 0б63- 
беђавали опстанак и благостање. 


МЕ. 


У очекивању оног сретног дана, кад ће културно или 
човечије, одабирање, да замени природно на земном шару, 
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а братеска узајамност да завлада међу људима и народима, 
место борбе саможивих интерева, не смемо да смећемо с 
ума односе и нужности века у Бом данашње човечанство 
живи. 

Кад се погледа, како се народи разликују међу собом 
по наравима пи карактеру, и ступњима друштвеног и људског 
развитка, па како им и земљишта нису једнаке природе, 
но се разликују : својим саставом и обликом, својом климом, 
својом Флором пи Фауном и другим условима живота, онда 
се мора признати, да их и сама природа упућује на поделу 
рада, на размену производа, и на узајамност услуга. На 
основи ове поделе, размене и узајмности сваком народу 
постаје могућно, да своје радне снате и капитале усред- 
среди у оне гране привредне радиности, које он под својим 
небом, на свом земљишту, по својим способностима и снагама, 
по у приликама у којима живи, може најлакше и најбоље 
да развије и усаврши; па да, разменом својих производа 
за производе других народа, набавља и оно, што би га 
не само више рада и трошка стало, кад би он то сам на 
свом огњишту производио, нето што у његовој земљину 
њетовим односима и не би могло да успева онако, као у 
другим земљама и у других народа. 

Кад се у свакој земљи радне снаге и капштали обрну 
на произвођење онога, што ту може да се производи ко- 
рисније, него у другим земљама, онда производне м при- 
вредне снаге могу да се непрестано развијају, па и да се 
у изобиљу производи што за живот и благостање треба. 

Тако слободан и вамосталан развитак разних народа 
може да се доведе у потпуну сугласност, те да сваки за 
добро свију, и сви за добро свакога раде. 

У практичном животу бива, међу тим, и друкчије. Др- 
жаве које су успеле, те се на пољу привредне радиности 
развиле напредније И снажније, но друге, често грамзе, 
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да рашире своју превласт над мање напредним, и онима 
који су слабији, па да п производне снаге и привредну 
радиност ових потчине својим интересима. Од овакве гран- 
зивости не изузимају се си најватренији сувремени бра- 
ниоци привредне слободе у међународним односима. За Ин- 
глеску н. пр. увођење слободне трговине значило је у ствари 
одржавање њене превласти и рукотворној радиности и тр- 
товини. Ни један народ не може лако да се мери са пн- 
глеским на пољу рукотворне радиности; јер ни један нема 
онако великих капитала, онако разгранате поделе рада, 
онако сталне енергије и предузимљивости, онако развите 
вештине, онако рашпреног знања трговних односа, и оно- 
лико и онако стечених муштерија. Свест о свему овоме 
снажи у Инглеској уверење, да она може да столећима 
одржава своју превласт на светским тржиштима, па у том 
уверењу и развила је она своју заставу за слободну так- 
мицу (конкуренцију) на трговном пољу. Како у борби која 
се под овом заставом бије, жудња за ширењем трговне и 
привредне превласти инглеског народа над другима пре- 
маша разлоге вечне правде, доказују најјасније оне огромне 
жртве, које се чине за одржавање те превласти, па које 
се п у званичним извештајима признају ('). 

У свету где велики народи, помоћу нагомиланих ка- 
питала, могу тако да надвлађују такмицу мањих народа, 
па да шире над њима трговну и привредну превласт своју, 
постаје за мање народе нужно, да сваки на свом огњишту 


(1), Међу осталим, у извештају једне комисије, печатаном у 
1854 г. у Инглеској позивају се радници, да помисле, какве ог- 
ромне губитке вољно сносе њихови предузимачи у зла времена, да 
би уништили страну такмицу, па освојили и одржали у својој вла- 
сти страни тржишта. |в. Рагј. Рарег= , уо1. ХЛХ [ог 185',, Керог! 
ђу Мг. Н. 5. Тгешепћевге сотпиззопег аррошеед (0 тпашгтес то 
«ће орегабоп ог асе 5 апа 6 Утсе. сар. 99 апа бо Фе згаје о: 
роршаноп то ће пиптпе 45 1с5  —) 
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усредсреди изворе и средства за живот, па да и своје 
производне снаге организује, и своје друштвене енергије 
развије, тако како ће своју привредну радиност уздићи до 
оног ступња снаге и моћи, на ком ће она бити у стању 
да са брави против превласти саможивих страних интереса. 

Нужност оваквог организовања народне радиности по- 
стаје тим неодољивија, што се чешће светски саобраћај, воји 
повредује размену производа међу народима, прекида ра- 
товима, или трговним и политичким кризама, те сваки народ 
мора да на свом огњишту производи све што му треба, 
ако не жели, да се сваким прекидом међународног ваобра- 
ћаја доведу у питање услови опстанка његовог. 

Питање о снажном и моћном организовању 
народне радиности важно је за оцену сувременог по- 
крета народа на пољу привредне радиности; па је вредно, 
да се за који тренутак позауставимо на њему. 

Као знак времена може ту да се означи и „економни 
конгрес“, који овог месеца (Октобра) треба да се састане 
у Уашингтону, и коме би био смер, да спреми „економни 
савез“ између разних држава новог света. У овом савезу 
јужна и северна Америка имале би да саставе самосталну 
индустријску и трговну целину у облику великог даринског 
савеза и привредног ујединења, којим би се народно-при- 
вредни развитак новог света бранио п обезбедио против 
индустријске и трговне превласти старог света. 

У недрима народа производне снате и разне гране 
привредне радиности могу да се, на основи радне поделе 
организују снажно, тек на основи слободе исвестико- 
јом народи на пољу привредне радиности по- 
стаје самостална целина. 

Грчке државице у старом веку нису могле да 
снажно и напредно развијају привредну радиност, јер су 
је оснивале на ропству, а не на слободи, и јер у њих није 


> 
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било развите свести о народној једнини, те су их саможиви 
интереси цепали на несложна племена и супарничке гра- 
дове. Ова племена и ови градови не само да су међу собом 
ратовали, но их је и на самом домаћем огњишту раздирала 
борба између олигархије и демократије, пзмеђу богаташа 
и сиромаха. Грађански ратови, који ву из те неслоге по- 
тицали, па столећима беснили, беху издубили толику про- 
валу између грчких племена, градова и партија, да ни 
једно племе, ни један град, ни једна партија не беху више 
у стању, да прикуле и уједине народне снаге. Тада искрс- 
нуше најпре унутрашњи тирани, па онда и страни освојачи. 
Међусобна мржња заслепљивала је Грке толико, да су и 
у часу опште опасности настављали борбу међу собом, те 
тиме олакшали Римљанима освојење Грчке. 

Италијанске републике у средњен веку 
беху развиле тртовну и привредну радиноет, ал не могоше 
да је одрже на висини напредног развитка, јер у њих не 
беше организоване народне свести, па ни уједињења на- 
родних снага. Оне се сматраху као независне једна од 
друге, па се међусобним ратом узајамно сатираху. Уз то их 
раздираху и домаће борбе између аристократије и демо- 
вратије. Подељене и ослабљене тако, оне су најпосле пот- 
пале под страно господарство, а са њиховом независношћу 
пропала је и њихова привредна радиност. 

Тако исто прошли су и хансеатски градови, 
јер им се трговина не осниваше на народној основи. „Хан- 
сватски градови, каже Фр. Лист, не осниваху своју тр- 
товину на производетву и потребама, на пољској привреди 
и рукутворној радиности своје земље. Они не унапређиваху 
пољску привреду своје отаџбине, докле својом трговином. 
јако потпоматаху привреду страних земаља. Беше им згод- 
није, да купују рукотворне производе у Белгији, него да 
оснивају рукотворну радиност у својој земљи; они потпо- 
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магаху пољењу привреду у Пољекој, овчарство у Инглеској,. 
твожђарство у Шведској, рукотворну радиност у Белгији. 
Они куповаху еспапе где ови беху најјевтинији. Али, кад 
их оне државе, од којих они куповаху, и оне, којима они 
продаваху, еепапе, искључише од својих тржишта, њихова 
домаћа пољека привреда и њихова домаћа рукотворна ра- 
диност не беху толико развите, да би они могли, да на 
њих обрну своје капитале. Капитали ови одливаху се тада 
у Инглеску и Холандију, те оснажаваху индустрију, уве 
ћаваху богатство и снагу њихових противника. Ту се јасно 
види, како приватна индустрија, кад се остави себи самој, 
не води увек народном благостању и народној моћи“ ("). 
Пред привредним снагама Инглеске и Холандије, које беху 
развиле своју трговину и радиност на народној основи, 
морали ву да уступе хансеатски градови. 


У Инглеској бродарство и трговина подупираху 
се на домаћу пољеку привреду. Ту се шираху: унутрашњи 
саобраћај у сугласности са спољашњим, а лична слобода у 
сугласности са народним ујединењем п народним снагама; 
ту се и интереси круне, аристократије п народа беху по- 
ставили у равнотежу. О тога ву ту и производне снаге 
привредна радиност могле да се снажно развију. 


Тако исто на основи слободе, народне свести и на- 
родног ујединења развила се напредно привредна радиност 
п у Француској, Немачкој, и Оједињеним Др- 
жавама Америке, које, са Инглеском, сачињавају да- 
нас најразвитије и најмоћније индустријске и привредне 
државе. 


). В. Ог,. Еглеадгјећ (156, Паз пабопаје букет дез рођ- 
ивећеп Оекопопше. —  Егзјег Вапд. 5бшстага ипа Тартсеп, 1844. 
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Позвани смо, да изучавамо односе, којима се одре- 
ђује развитак привредне радиности, као живог извора на- 
редног богатства и благостања: па да са бригом, каква 
природно потиче из свести о позиву, погледамо на поло- 
жај нашег народа, на пољу привредног покрета сувреме- 
них држава. 

Питање о овом народном полажају нашем тим је пре- 
судније за опстанак Србије и Српства, што се у њему пр- 
вотне и неопитне снаге наше привредне радиности имају 
да пореде са напредно пи моћно развитим производним и 
привредним снагама народа, који су у привредној радиности 
напреднији и јачи, па теже, да путем трговних уговора, 
конкуренције, културног оевојења, па и Физичке силе, ра- 
шире своју привредну превласт над мање напредним и по- 
литично слабијим народима, да рукотворну радиност и 
трговину ових народа монополизују, па да се таквим моно- 
полизовањем и привредном превлашћу уздигну и до поли- 
тичне превласти. 

__Да се привредна радиност на народној основи снажно 
"организује и напредно развије, нужно је, као што смо ви- 
дели, пре свега ово двоје: слобода и свесно уједи- 
нење народних енага у самовталну производну 
и привредну целину. 

Несретном политичком поделом српских земаља расуте 
су и ослабљене производне и привредне снаге српске, а 
неслободом и етрани господарством спречен покрет и раз- 
витак народне мисли у већине Срба. Први и најважнији 
услов за развитав српске народне радиности јесте, дакле, 
да се ослободе, и уједине расуте снаге народа 
српског. 

Ослобођењем и ујединењем свих делова својих народ. 
«фршеки саставио би на свом огњишту и све услове за моћно 
развијање привредног и друштвеног живота. Српске међе 
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излазиле би на море, које представља историјску и при- 
родву оенову за развијање и ширење бродарства и трговине, 
од чега зависи развитак и осталих грана привредне ра- 
диности ; па онда, у недрима српеког народа усредеређивали 
би ве они природни извори богатства, из којих је он, под 
заставом Неманића, црпео онако обилата средетва за ши- 
рење духовне и државне снаге и величине српске. 

Проблем нашег народног ослобођења и ујединења ис- 
тина је веома компликован и неизмерно тежак; али је још 
опаснија судба, коју би нам народна раздробљеност непз- 
бежно донела на пољу међународне борбе за опстанак. 
Опасности које извиру из народне раздробљености наше 
већ се наговешћују ширењем стране индустријске и трговне 
превласти на домаћем огњишту нашем, 

Под небом стране превласти могу да успевају и цвате 
само страни интереси; а каламлењем страних интереса на 
млађано дрво ерпеке слободе убија се живот у нежним кли-_ 
цама народне радиности, па се ниште п стварни услови 
независности и будућности српске. 

Докле би у загушљивој сфери неспрпских интереса 
наше производне и привредне снаге морале да угинуа у 
њима да се угаси и наш народни живот, какве нам се пер- 
спективе отварају на пољу неуморне борбе за народни 
опстанак ' 

Лајел је расветлио, како у природи и најмањи уз- 
роци, кад раде трајно и стално, могу, ма и споро радили, 
да у другом времену произведу огромне резултате. Закони 
еволуције у природи јесу и закони еволуције у људском 
друштву, које сачињава само један део онс велике целине, 
коју природа представља. По законима природне и дру- 
штвене еволуције, „сиротиња раја“ успела је, да неуморним 
јуначким радом дигне са гроба наше народне независности 
оне планине насиља и неправде, које столећа освојачког 
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варварства беху нагомилала. Па како да се, по истим при- 
родним п друштвеним законима, и енергије и снаге ускрсле 
независне Србије не би. редовним и трајним патриотским 
радом, поступно узнеле до триумФа на свима противно- 
стима п опасностима ' ! 

(амо на основи народног ослобођења и ујединења. 
могле су данашње напредне индустријске и тртовне државе, 
да се снажно и моћно развију; па на овој јединој основи 
може и народ српеки да на свом историјском и природном 
огњишту, састави све природне и друштвене услове за раз- 
витак своје привредне радиности до оних размера снаге 
и моћи, у којима се стварају неисцрпни извори богатства 
и благостања, па и трајно обезбеђује напредан развитав 
вародног и човечанског живота. 

Сувремени напредак пивилизације пропзвод је рада 
и напрезања целокупног човечанства. Подупрт на искуства. 
знања , науке, изуметке, проналаске, напретке, духовне и 
стварне тековине свих векова и нараштаја, он представља 
опште наслеђе живих народа и људи. Вредност овог на- 
слеђа, заливаног знојем, прикупљеног бригом, и принав- 
љаног привредом свега минулот човечанства, претеже над 
свим тековинама живог нараштаја људског. Наслеђе то по- 
стаје тим важније, што друштвени развитак и општи на- 
предак природно и поглавито зависе од услуга и тековина, 
које не престају да се с рода на род, с века на век, пре- 
носе и лринављају на земном шару. 

Као чланови велике људске породице, сваки народи 
сваки човек имају право, да се користе општим умним, мо- 
ралним и стварним тековинама за свој опстанак и развитак. 
Ну, нико није властан, да присваја себи од општег капи- 
тада човечанства више но колико му у истини треба, НИ 
да друге, било непосредно било посредно, искључује 01 
употребе тог капитала. 
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Праву, које припада сваком народу и човеку на упо- 
требу капитала и уживање тековина, наслеђених од преход- 
них нараштаја људских, одговара дужност, да сваки народ 
и сваки човек очува примљено наслеђе, па да га јоши 
својим тековинама принови, те тако очувано и приновљено 
преда будућем нараштају. 

Нико не може пмати право да се користи радом дру- 
гих, бем под условом, да и он за друге ради. 

Према овоме и у организовању својих производних 
и привредних снага, народи и људи позвани су, да своје 
интересе доводе у сугласност са општим интересом, па да 
теже братској узајамности, у Којој би сваком и свима биле 
ујамчене слобода и независност, као услов за напредан 
развитак и свестрано усавршање сваког по свију. 

На непрекидности и узајамности услуга и тековина о«- 
нива се значај и моћ човечанства. Што се производније 
који народ и човек користи општим наслеђем човечанства, 
и што више он ово наслеђе својом привредом и тековином 
принови, тим светлије место заузима ону историји циви- 
лизације и човечанства, па тим поузданији, трајнији, час- 
нији и славнији постаје и његов положај у свету. « 

На олтару ове истине служи наука своју службу, на 
пољу привредне радиности, као и у евим другим гранама 
друштвеног живота. Поуздани у науку и ми можемо да 
тежимо само реду ствари, у ком снаге народа и људи могу 
да се развију до оне непрекидне сугласности, узајамности 
и потпуности, којом човечанство у цело живи и напредује. 

У истини њ науци усредередимо и ми наде за снажно 
организовање и напредно развијање производних и при- 
вредних снага на српском народном огњишту. 

Од наших јуначких предака ми смо наследили осло-- 
бођено народно огњиште. Ми имамо право, да на њему 
слободно и независно развијамо производне и привредне 
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снаге народне, али И дужност, да примљено наслеђе очу- 
вано, оснажено, нашим тековинама приновљено, предамо 
идућим нараштајима. 

Народи се подмлађују друштвенам енергијама и вр- 
линама живих нараштаја; па и еинови оних јунака, који 
су кулама глава својих бранили цивилизацију и човечан- 
ство, против варварског небратства и пустоши, позвани су, 
да непобедним оружјем истине и науке, а напољу напред- 
ног развитка народне и човечанске свести, осветлају и ове- 
ковече име српеко. 

Позив овај припада првенствено ученој омладини 
српској. 

Природни закон друштвене еволуције истакнуће сутра 
ову омладину, да замени данашње раднике у јавним по- 
словима, да предводи умни и морални покрет у народу, 
да бди над судбом Србије п Српетва. У ученој омладини 
и народ усредеређује наде своје. Ну, уз дично име узда- 
нице, наслеђује она и одговорност за очување и принав- 
љање умних и моралних тековина српеких, за друштвено 
и човечанско усавршавање Срба. 

Природно одабирање пречишћа из лана у дан, из часа 
у час, васлови ред, па брише с лица света све што се не 
прилагођава законима који владају развојем овог реда, а 
енажи и подиже само оно, што је у сугласности с овим 
законима. Питање о судби нашег народа, у развоју сувре- 
меног реда, постаје тим критичније што се ту саможиви 
интереси пи смерови стране спекулације подупиру на трговне 
и међународне уговоре, који спречавају слободан и напре- 
дан развитак производних и привредних снага српских. 
Камо моћи, којом би се у тако критичном моменту, пред 
неумитним законом природног олабирања, одолело опасво- 
стима положаја, па одбранио опстанак и обезбедила бу- 
дућност народа српског ' 
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Наша је слабост и пропаст у атомској раздробљено- 
сти; наша снага и наш спас могу да буду само у привлач- 
ној снази какву развија сунце истине и науке ! 

Истина има за себе вечне законе природе; па и на- 
ука, која се на истину подупире, води народе и човечанство 
правој и сталној снази п величини. 

У недостижном лету времена постаје благо за народну 
будућност сваки тренутак садашњости, који се на извору 
науке посвети истини. 

Нека би се и млађане патриотске снате српске на- 
предно развиле на пољу науке, те да се снагом коју наука 
доноси са вечних извора истине, узнесу духови српски ка 
уједињеном народном и вишем човечанском животу! Нека 
би се удвојиле научне енергије на огњишту српском, те 
да (се ускори ера умне п моралне, па и привредне и друш- 
твене внаге и величине српске ! 


ПОДАТЦИ 
О АГРАРНИМ ОДНОСИМА ХРИШЋАНА 
У ОСЛОБОЂЕНИМ КРАЈЕВИМА, ОКРУГА ТОПЛИЧКОГ И ВРАЊСКОГ 
"ВА ВРЕМЕ ТУРСКЕ ВЛАДАВИНЕ 
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За историју сваког народа врло је зажно имати по- 
датке: у каковим је односима стојао земљоделачки народ 
према властели п господарима ' Ово колико је важно за 
сваки народ, још је важније за српски, који је више ве- 
кова проживио под турском владавином. Народа нашег 
судбина често се мењала под Турцима, и он је, како су 
кад прилике бивале, велике невоље и зла трпио, тра- 
жећи спасења у напуштању свог огњишта, исељавајући се у 
Угарску и бежећи у горе и планине. 

Шта је кад и како бивало немамо правих података, 
јер п сами знатнији људи, били они Јевропљани или други, 
кад су кроз Турску путовали нису могли сазнати и опи- 
сати право стање Хришћана. Ово долази отуда, што су 
турске власти наређивале, те су стране путнике пратили 
сејмени и други зулумћари колико ради безбедности путника, 
толико још више, да не би од ријетина дознали: каква 
насиља и неправде од Турака трпе. Шта више, бивало 
је времена, кад ви један Хришћанин није смео у град 
(варош) доћи да соли и друго што Купи, доБ се ту нала- 
зио какав знатан странац или какав власник 3 Цари- 
града, но су морали преко Турака најнужније потребе 
куповати. — 
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Струја п путови исељавања заватила је неке крајеве 
старе српске државе више, а неке мање. Топлички округ 
и планине копаоничке биле су најпречи пут гри великим 
и малим иселењама народа и бегеству од турског насиља. 
Ове струје поселења повлачиле су за собом и народ у тол- 
личком округу више, него у врањском. — Осим овога, како 
је топлички округ граничио са кнежевином Србијом, то 
су многи Срби пребегавали у ослобођену Србију, које им 
је тим лакше било, што су планине Капаоник и Јастребац 
ограничавале Србију од Турске. Ове олакшавајуће окол- 
кости за исељавање Срба, повлачиле су Арнауте, те су 
њина отњишта и баштине заузимали. Факта пак сама тврде, 
да је у топличком округу, пре нашег рата 1878 год., 
много чисто арнаутских вела било, што ћемо датима по- 
„тврдити. — | 

Колико је народонасењење било у топличком и врањ- 
ском округу за време наших владалаца, ми не знамо. Но 
судећи по многим споменицима и називима: цркава, брда, 
река и села (и ако су у њима Арнаути живили) можемо 
слободно претпоставити, да је округ топлички и врањски 
био један од најнасељенијих крајева српске државе. Но 
при испитивању аграрних односа 1879 год. показало се, 
да је српско народонаселење и у овим крајевима здраво 
страдало од мухамеданизма, и то више у топличком, него 
у врањском округу. Ово ве види и одтуда, што у врањском 
округу има много мешовитог житељства, али има доста и 
слободних и јаких села, где су сама Хришћани, па су се 
као такова и боље бранити могла од турског насиља. У 
топличком пак округу Хришћани су ослабили већим исе- 
љавањем, па су морали подлећи мухамеданцима, од куда 
има мало слободних, а много чисто арнаутских села. Где 
су Арнаути помешани са Хришћанима, они су господарили 
овима, а где није овај случај, ту су турски власници на 
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разне насилне начине постајали господарпма хришћанских 
села. — 

Познато је, да су Хришћани у ранијим временима 
били под спахијама Турцима, као што је то било и у са- 
мој Србији до 1882. године. Како су и на који начин 
Турци добијали праза на спахилуке, и ко им јето и на 
ком основу давао, није нам познато. Али се поуздано зна, 
да су им Хришћани, поред других дажбина, давили де- 
сетак од свију усева и од винограда. А да би ово тачно 
пзвршавано било, и да не би сељани спахију варали, није 
ни један смео своју храну вршити п виноград брати док 
спахија или његови људи не изађу у село и на место, гле 
се радња извртшује. Храншти пак Турке и овом приликом 
падало је на терет села, узимајући од сваке куће редом, 
кад је што требало. — 

Куће, зиратне земље и утрине сматране су за соп- 
ственост сељака, за то су п разне дажбине турској држави 
давали. Ово се потврђује и том околношћу, што земљу једног 
земљорадника, кад би је овај напустио и кудтол утекао, 
није могао нико, па и сами Турци за 10 година урисвојити. 
После овог рока сматрала се напуштена баштина за др- 
жавну; али су је обично поједини Турци присвајали и на 
њу Хришћане насељавали по погодби, а под именом чив- 
чија (наполичара). Но ово није било довољно, да Турци, 
особито власници, до сопствености дођу, нето су често и 
под разним видовима протеривали Хришћане, па на њину 
баштину друге насељавали. Овако су поступали Турци, 0с0- 
бито од 1940 године, када је порта одузела десетак 04 
спахија и овај за државну Кабу узимати почела, а сељаке 
за слободне прогласила. — Ово прелазно стање, давати 
порти, а не спахијама десетак, донело је за Хрпшћане 
земљолелце велико зло и грдне невоље. — 
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Да ли су поред сецахилука постојали и господарлуци, 
т. ј., да ли су Хришћани поред десетка давали пређе и 
ком деветак, није познато ('). Но судећи по догађајима, 
који су се збивали од времена, када је спахијама одузет 
деветак, рекли би, да господарлуци или агалуци пређе 
нису постојали. Ово се у неколико потврђује и том окол- 
ношћу, што су спахије и други власници, оставши без при- 
хода (десетка) почели употребљавати сва могућа средства, 
и насиља, да до прихода и имања дођу, и што су се по 
казивању људи господарлуци и аталуци тек од 1840 године 
појављивати почели. 

Ми рекосмо, да су Турци насилним начином дошли 
до господарлука и Хришћане принудили, да им девету оку 
од својих усева, „парасвпур“ и по 1 грош од дулума на 
винограде, тде такових има, дају (7). Начини које ву Турци 
употребљавали, различни су. Бивши спахије и власници на- 
говарали су и шиљали друге Турке, да сељанима потрице 
и друга насиља чине, и кад би ови отишли власти на тужбу, 
онда би им обично власници казали: „е рајо, треба да 
нађете каквог Турчина, који ће вас бранити; или да вам 
дамо каквог човека, који ће село од зулума бранити, а ви 


(5). У окр. топличком она села, која су давала деветак, звала 
су се «господардуци», а у врањском »агалуци». 

(2) Под именом «параспур" морали су сељаци, према вели- 
чини села, посејати известан простор земље и усеве, када их при- 
беру, однети господару. Ово је давано господару, као нека накнада 
за скућнице и ливаде. Земље параспурне бивале су, или сопственост 
господара, или је од утрине сеоске разораван и засејаван известан 
простор земље. На многим пак местима, господари би одузимали 
од сељана најплодније њиве и на њима је параспур засејаван. — 
«аДдулум» је пак мера за земље којаје неопредељена као код нас 
што је био: дан или ралица зеиље, коса траве и мотика винограда. 
Но може се приближно узети, да један дулум има 7 до 800 ји 
метара. — У врањском округу кад се стрвном храном земља за- 
сејава, место дулума, узиман је сшиник" тј. колико се земље може 
стрвном раном засејати са 24 оке. — 
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да му плаћате, што је право и по што се погодите.“ Ако 
сељани на ово пристану и погоде се, онда нема зулума а 
тешко ономе, који би се усудио селу неправду чинити. А 
ако сељани кажу, па не можемо, ага или честити пашо, да 
плаћамо, јер смо скротиња и царске дажбине дајемо, — 
онда наступе још већи зулуми и неправде на село и буде 
принуђено, да тражи заштите па како и по што било. — 

На овај и подобан начин, скоро сва су хришћанска 
села у топличком округу постала господарлуци турски, који 
су каткад препродавани и на насљеднике пренашани. У 
врањском пак округу, при највећем насиљу, опет се многа 
"села нису дала под агалуке потпасти, идући на тужбе и 
у сам Цариград, где су често добијали задовољења, и тако 
су слободна остајала. Но п у овом случају, турски власници, 
особито злогласни Усеин паша, позвао би сељане, кад од 
порте дође решење, па би им казао: „е рајо, девлет је 
учинио милост и ви сте слободни, али има да платпте трош- 
кове;“ и онда их, према величини села у цени, од 50 до 
100 кеса, (") које му морају платити. 

Речено је напред, да су хришћанска села принуђена 
бивала, да траже заштите код власти и појединих Турака 
и да му за то дају накнаду по што се погоде. Која села 
нису потпала под господаре или аге, она су ипак морала 
Турке узимати за чуваре и овима по погодби давати. Ус- 
лови су обично: да му село уговорену суму у новцу плати, 
или да му извесну количину хране осечно да, или да му 
извевни простор сеоске земље пооре, посеје и кад плод 
прибере, храну му преда. Ово давање звало се „ћесим“, 
а сељаци таковог Турчина, који их је бранио, звали су 
„пољак.“ Но овако стање трајало је мало времена, па после 
тај Турчин (пољак) или његови насљедници притисну Из- 


('). Једна кеса, равна је 500 гр. чар. 
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весне просторе пли целог села земље, као својину. Неки 
опет купи по једно парче земље, па после то распростире 
сеоском баштином насилно, и кад то постигне, огласи при- 
својену земљу за своју сопственост, у тему га и власт пот- 
помогне. Да се Турци у овакој п подобној отмици убаш- 
тине, дође им згодна прилика. 

Порта, да би своје приходе умножила почне сваке 
треће или четврте године изашиљати у провинције тапи- 
џије, који су тапије издавали на непокретна добра, на- 
плаћујући таксу по вредности имања, пет од хиљаде гроша. 
Притежаоци имања сами су пријављивали шта имају и шта 
имање вреди, и тапиџије, који су у варошима седели, из- 
давали су тапије, не питајући и не тражећи доказе о својини. 

Тапије ове еве су скоро једнаке садржине. У некима 
стоји: „Даје ово иово добро својина тога и тога, на коју 
му се тапија издаје“; на неким опет: „По што је тај и тај 
држао земљу 10 година без икаквог узнемиравања, то му 
се издаје тапија, као на својину.“ Ова последња садржина 
стоји и на оним тапијама земаља, за које се зна, да су 
куповином од извесних лица прибављене. Ни у једним пак 
нису границе и суседи означени, А за пространство земље 
каже (се само: толико и толико дулума, па биле оне под 
господарлуцима или приватна сопственост. — 

Из овог види се, да порти није до тога стало било, 
да притежаоце непокретних добара у права уведе, него 
да свој приход умножи; шта тврди у та околност, што су 
ове тапије сваке четврте године замењиване другима са 
наплатом нове таксе. Ово наплаћивање такса може се смат- 
рати више као данак неки на непокретна добра, која се 
је од три до три године узимао, него, као накнада за из- 
дати докуменат о својини. — · 

Сељаци у господарлуцима и агалуцима нису узимали 
тапије од својих земаља, нити су таксе плаћали, него су 
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то чинили господари са намером, да сву земљу сељана при 
своје. Тахо поједини господари села, према броју и вели- 
чини земље, имали су по сто и више тапија, на основу 
којих, Кад су аграрни односи испитивани, бранили су се, 
говорећи: „да сељани немају ни мало земље и да је све 
њихово, па ако је ком неправо, нека се сели куда зна,“ 
— Слободна пак нека села узимала су тапије, а нека 
нису; ном она, која су имала тапије, често би им Турци 
такове набилно одузели, па село продали и господарлуком 
учинили. — 

Док су Турци на речене начине радили, да до неких 
права дођу на господарлуке, чиФлуке и сеоске баштине 
присвоје, порта се чинила невешта и ћутала је. И тек' 
повле 20 године, кад су јој жалбе Хришћана досадиле 
на Турека насиља, она се нађе пебуђена, да великог везира 
опуномоћи, те да односе Хришћана сељака и Турака у 
неки поредак доведе. Велики везир дошавши у Ниш 1560. 
тодине и испитавши стање ствари, прописао је, на основу 
већ постојећег обичаја, нека правила о односима земљоде- 
· лачким, признавши 'Турдима права на господарлуке, аи 
раји учини неке олакшице. Тако н. пр. забрани господа- 
рима и њиним људима, кад у села излазе, захтевати од 
сељака храну бесплатно, него за ову плаћати морају. (") — 


(5) Један егземплар тих правила вел. везира приложила је уз 
свој извештај комисија, која је аграрне односе у нишком и пи- 
ротском округу испитивала 1879. године. Овај докуменат. као и 
односе аграрне у истим окрузима , желели смо описати и напеча- 
тати, па смо молили скоро сва министарства редом, да се речени 
документи и акта нађу; али у томе на жалост нисмо успели. — 
Из овог узрока ограничили смо се, да односе аграрне само у топ- 
личком и врањском округу опишемо, што је тим могућније учинити, 
јер писац овога био је председник аграрне комисије за ова два 
огруга, па има концепте од извештаја, који су министарству Ф1- 
нансије поднесени. 


гласник 2ХХГ, 15 
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Наређења вел. везира донела су користи само Тур- 
цима, а раји никакве. Турци су радили и после све по својој 
старој навици, па и сама дотле слободна села у господар- 
луке претварали и сеоске баштине отимали. Тако н. пр. 
село Прекопчелице у срезу јабланичком, постало је пред 
наш рат са Турском на три године, господарлуком (1878). 
Неви Турчин, Шех Кадрија, наговарајући мухамеданце 
Арнауте, да Шрекопчеличанима чине потрице и насиља, 
принуди ове, пошто код власти нису помоћи нашли, да 
му се продаду, па да их он брани. Потодба се учини тако. 
да Шех плати сељанима за њине земље 96 кеса (48.000 
гр.), а они да му дају девету ову од усева; а у место 
паравпура, да му дају раднике за обделавање његове 601- 
ствене земље и чобане, да му стоку чувају. У кованичком 
и другим срезовима отимали су Турци тапије и од вло- 
бодних села, па су их после продавали и господарима под- 
чињавали ; а у врањеском округу, наследник Усеинов, Рамис 
паша, начинио је од слободног села Превалац чиФлук, јер 
је 1876 и 1877 год. узео четвртину од сеоских усева. -— 

Исто тако и они Турци, који су господарлуке раније 
имали, ниву ве придржавали пропива- вел. везира. Неки 
ву узимали деветак само од шпенице, кукуруза и конопље, 
а неки и од осталих увева. Други опет и преко прописа 
узимали су овму, седму, па чак и шесту оку од свију усева. 
Параспур пак узимали су еви; а на винограде неки су узи- 
мали по један, а неки и по два гроша чар. од дулума. На 
неким местима, поред горњег, узимали су и раднике да 
своје земље обделавају или су осеком узимали од сваке 
куће по 100 до 180 ока пшенице. — У кованичком пак 
срезу нису сви господари узимали деветак и параспур од 
сељана, а то су места тде пшеница не роди: али су узимали 
масло и бено, и ово су сељани носили у Нови-Пазар, Приш- 
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тину и Куршумлију, где су им господари живели, Шта 
више, неки су наплаћивали и по осамдесет гроша чар. од 
оне куће, из које се девојка уда у друго село, а то веле, 
што господар села губи једног радника. — 

Било је села, којих су Турци насиљем или куповином 
сву земљу присвојили; а било је и такових, која су и своје 
земље по нешто имала. Где је први случај био, село се 
звало „чиедук“, сељани „чиФчије, а господар „чифлук 
вејбија.“ Ове сајбије погађали су се са сељанима: колико 
и шта да им дају. па да земљу обделавају. Према приш- 
ликама и својству земље (плодне или неплодне) услови су. 
различни бивали; на које, ако нибу чиечије прпестали, 
чиФлук сајбија би их протерао и друге на њина места 
настанио: а ако ово није могао чинити, што није могао 
наћи друге, људе онда је помоћу власти еплом принуђавао 
сељаке, те су му земљу радили и по онолико давали, ко- 
лико је он захтевао. На неким местима узимали су чиФлуЕ 
сајбије половину, а на неким трећину, четвртину или пе- 
тину од свију усева. Но било је елучајева, где је Турчин, 
ако му је било могуће наћи елугу, средством ових земљу 
обрађивао. И ово су чинили понајвише Арнаути мухаме- 
данци, који су и сами земљорадници. — 

У варошима, особито у Врањи, многи су Хришћани 
подизали своје куће, дућане и винограде на турској земљи 
са погодбом, колико кирије годишње да плаћају Турчину 
за заузето земљиште, пли колики део винограда да при- 
падне · Хришћанину, што је виноград подигао. — Ова 
кирија није се смела мимо првобитне погодбе повишавати, 
но неки Турци нису се тога придржавали, па су више 
наплаћивали. — 

Ми смо у кратко иу опште изложили: какви су од- 
нови Хришћана били и шта су и колико давали у гос- 


15% 


228 ПОДАТПИ О АГРАРНИМ ОДНОСИМА ХРИШЋАНА 


подарлуцима или агалуцима и чиФлуцима. Но да би све- 

колика давања Хришћана потпунија била, навешћемо овде: 

шта су Хришћани и Турској држави давали и плаћали, 
/ 


Те су дажбине ове: (") 


1. Порез или „вергију“ плаћала је свака мушка глава 
од 16 до 60 год. старости. Овај је наплаћиван осеком од 
села, па је после разрезиван на сељане по имућности од 20 
· до 200 гр. чар. Но поред овог редовног пореза ударан је 
према потреби и прирез по саразмери наплаћеног данка; 

9. Војница или „беделат аскерије“ по 28 гр. чар. 
Ово је замена за војнике, јер Хришћани нису у војску 
узимани ; 

3. Данак на овце и козе „беглик“ по 100 пара чар.; 
од главе, а на свињче од 3 до 85 гр. чар., како у ком 
времену. 

4. Десетак, т.ј. десету оку од свију хранећих усева 
и зелени; 

5. На сваку оку дувана, осим десетка, плаћали су 
као неку царину по 3, а као регал по 10 гр. чар. од оке; 

6. Од сваке воћке наплађивано је од] доо гр. чар., 
према узрасту дрвета, па родило оно, или не; 

7. На винограде са воћем пли без овога плаћало се 
од дулума по 100 п. чар., а негди по 8 пи 10, од до- 
бивеног пића, па било да га домаћин прода или у кући 
потроши. Но по негди остављано је по 100 до 200 ока 
без одбитка процента за домаћу потребу; 

8. На земљиште бостаном засејано по 10 гр. чар. од 
дулума; 


1). Види и 134. страну «Краљевине Србије“ од М. Ђ. Ми- 


лићевића. 
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9. На забране, гувништа и воденичишта према вели- 
чини ових. Но ако воденица постоји, онда још од сваког 
витла по 100 п. чар; и 

10. Данак на непокретно имање, или „емљак“ по. 
вредности од 1.000 гр. по 5 гр. чаршиски. 


Примедба. Неке од ових дажбина наплаћиване су и од 
Мухамеданаца, као: порез, десетак, беглик и т. д. Нои у овом 
Турцима се ишло на руку и нису подједнако плаћали у оба 
наведена округа. Арнаути, особито у планинским крајевима, 
врло су мало плаћали, јер њину стоку, људе и т. д. није смела 
ни једна власт бројати и према томе дажбине наплаћивати, 
него је онако узимано, како су сами казивали преко стареши- 
на њихових Фисофа. — 


Ми смо у опште описали ток и постојавше аграрне 
односе земљоделаца и њихових давања у топличком и врањ- 
ском- округу. Но држимо, даће од значајне користи и по: 
уке бити, ако попменце изложино: колико је у ком округу 
и срезу било села под господарлуцима или агалуцима; 
колико је слободних села било; колико је села било ме- 
шовитог житељства, Хришћана и Мухамеданаца; и колико 
је чисто арнаутских села било У исто време назначићемо 
по могућству и број домова у сваком селу постојавших. 


1. ОБРУГ ТОПЛИЧКИ. 


А. Села, воја су господаре имала ова су: 


]. СРЕЗ ДОБРИЧКИ. 


БРОЈ _ ИМЕ СЕЛА БРОЈ ДОМОВА 
Ро ра ланрто сци Уа ин Је а аи те 23 
Вари да Ива 23 АРА а че ке зна ЈЕ 48 
8 оратушница У СКР Теле ПИ И 29 


4 рути А ЗА МЕ пе рми ара а е н ЕК 


230 


ПОДАТЦИ О АГРАРНИМ ОДНОСИМА ХРИШЋАНА 


ИМЕ СЕЛА 
Бресница 
Дудулајци 
Мрамор 
Бажина, 
Баличевац 
Облачина 
Лепајци 
Брест 
Мерошина 
Крајковци 
Биљег 
Балиновац 
Арбанаси 
Бугариновац 
Петровац 
Девча 
Микуловад 
Костаница 
Клисурица 
Пејк овац 
Ђакус 

Бучић : 
Самарињовад 
Д. Расовача, 
Г. Расовача 
Костадиновац 
Вољчинац 
Омрдић 
Глашинац 
Подина |. . 
Мекиш 
Орљане 


БРОЈ ДОМОВА 
79 
18 
97 
30 
38 
15 
18 
94 
15 
55 
19 
12 
98 
14 
10 
6 
16 
94 

4 
30 
97 
90 
16 
16 
10 
15 
95 
1 
18 
18 
97 
46 
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БРОЈ _ ИМЕ СЕЛА БРОЈ ДОМОВА 
МИН ржановац о. а а. КАНЕ, 5() 
ПР ар наде а а, 25 
ПИ  Рернатово 35. ДЕ 16 
ПИТИ раке цена Зе 8 
па те ара аи анневаи с овиави 10 
42. Дреновац правни изреке Лаз И 11 
МЕ пе Па ле ава ни иивеве анјоне а 15 
рано а бе а, | 60 
има ШП и Неве ааа ам и Чао а" пора парада 4 
МОНЕ рашвовац ен нео 9 ал сан Еаи, 20) 
МУ аинова це а они ~ 2() 
Уна а а у У, 6 
И Рада ва Не ан и Ћи 50 
САЗИВА АДИ рај аЊА линн И де вара 18 
ПА АЕ ЈЕ а ар ван ни је ај 18 
РАВЕНИ О ГУА ПН та 1 А 20) 
ПИК О рађа аката 52 
За Аа ва аи и Вав РИНЕ 30 
ПУНЕ ЛАО ВОК а у а аи 17 
ПА РО А ИН Ета Не пена Ила Ц 
Пао ОВОЈ ВО АЕ а И 6 
ПО трава 35 а аи ба са ак а 6 
Ори ВА о мрља а плати 26 
БОРИ ВАСИ КО "Ова а о атои 17 
БЕРИ ПИЛЕ Она навртке 12 
БОК ЛЕВОЛа рај зена ови те тиа са 10 


О О ВОЉИ На ИВЕ ДЕ 2 ан аи ак 6 
ЊЕ помени то Роа атар и је 70 


Свега 64 села, са 1.514 дома. 


БРОЈ 


Орана ВО ВРЛИ ЕЕ Ин 


— —– 
___ ср 0 
. • • 
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2. СРЕЗ пРОКУПАачКкиИ. 


ИМЕ СЕЛА 

Д. Речица 
Пашинадц 

Д. Трнава 
Рељинци 

Г. Трнава 
Поток . 
Баботињци 

Д. Плана. 

Па Реница 
Г. Бресница . 
Г. Топоница . 
Д. Топоница . 
Конџељ 
Церовида . 
Манастирци 


Свега 15 села са 


3. СРЕЗ КОСАНИЧКИ. 


ИМЕ СЕЛА 
Љутова 
Бозољин 
Бело Брдо 
Лесково 
Миоковић . 
Планиница 
Марушић . 
Блажево 
Градац . 
Бело Поље 
Иричић 


БРОЈ ДОМОВА 
22 
9 
30 
24 
18 
21 


13 


БРОЈ ДОМОВА 
6 
28 
16 
8 
14 


БРОЈ 
12. 
18. 
14. 
15. 


наутевот напада, 


колико је кућа било. 


ПОДАТЦИ О АГРАРНИМ ОДНОСИМА ХРИШЋАНА 


9233 


ИМЕ СЕЛА БРОЈ ДОМОВА 
Жалица Џ 
Кнежево 11 
Д. Левић. 20) 

Д. Микуљана. 9 

Игриште и Бардус ар ве од ар- 

па се није могло дознати, 
Свега у 15 свела било је 171 дом. 


БРОЈ 


[А 
. 


4. СРЕЗ ЈАБЛАНИЧКИ, 


ИМЕ СЕЛА 
Пеђртате 
Тогочевац 
Цекавица 


Пусто Вопловце 


Врановци 


В. Вонпловце. 


Лугаре 
Ждеглово | 
Коњина, 
Лебане 
Шилово 
Прекопчелице 
Штулац 
Герља 

Т. Бријање 
Стубла 
Ђинђуша 
Бојник 
Драговад . 
Придворица . 


БРОЈ ДОМОВА 
66 


МУ 
[9 2) 


КО ме до по с 
фФфое 


И И ДИ 
СРОО О КО он до = с 


2 Ф с 


__ бо бо = 
ср со ~ 
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БРОЈ 
21. 
22. 
23. 
24, 
25. 
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ИМЕ СЕЛА 
Плавци 
Граница 
Дубово 


Црквица . . 
Г. Коњувци . 


БРОЈ ДОМОВА 


6 


2 


Свега у 25 села било је 


467 домова. 


Кад се све наведено у једну суму екуши, онда је у 
топличком округу било 119 села и 2.371 кућа, које су 


господаре имале и деветак им давале. 


Примебда. У многима од наведених села било је по не- 
што и арнаутских кућа, које нису у горње бројеве домова ура- 


чунате, јер нису деветак и т. д. лавале. 


Б. Слободна свела. 


ј У СРЕВУ КОСАНИЧКОМ 


Бавниште 14. Трећак 
Ковизла 15. Мала Река 
Боранци 16. Шаимбаре 
Домишевина 17. Џаваштница 
Бадуње 18. Г. Луково 
Чакатаре 19. Д. Луково 
Ђерекаре 20. Штава 
Витоши 21. Мрча 
Бабица 22. Требиње 
Судимље 28. Пардусе 
Мерћез 94. Сеоце 
Магово 95. Калиманце 
Г. Левиће 26. Бачиће 
Свега 26 села 
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2. У СРЕВУ ЈАБЛАНИЧКОМ, 


Бошњаци, Ђеновац и Шумане. Свега 8 села. 


Примедбе. !. Колико је домова било у ових 29 слободних 
села нисмо могли дознати за то, што њихови односи нису ни 
испитивани. А било би ипак вредно, да је се и ово сазнало, 
јер би се онда могло приближно дознати: колико је у топ- 
личком округу свега домова било. 


2. Ова слободна села звала су се тако, што нису имала 
господаре да им деветак и т. д. дају, него су само државне 
дажбине давала; и 


3. У добричком и прокупачком срезу сва су села била 
под господарима за то, што су она, по нашем мишљењу, била 
Турцима приступачнија па су их лакше могли принудити, да 
се подчине и деветак дају. — 


В. Арнаутеска села. 
1. У СРЕЗУ ЈАБЛАНИЧКОМ. 


БРОЈ _ ИМЕ СЕЛА БРОЈ ДОМОВА 


ПА ПР ИН сир њиви Јања ИК иШе 9 
БИ КБ рровац а пао. ње + 20 
пе Ири пр пвеннини раана ЗА А 30 
ИН ЈИН НОВА Неа равни ин тља 29 
МЕ ВИ ПИ ИЛ о аи Ибн ај 10 
ПРЕ РО ОНЕ У ит нај јеле је 16 
Тана ин и аи пала Ина 6 
КА ИСИННИИ еи фа а оа Ен у. 
ОМ титана аи ен пао ај ан ај 5 
О ај лавови о нити па а о 10 
ан Бублљица за ибис ин. 4 паљена рт 48 
| (Орао али аи вани ањњо ом ће 27 
о а Ини ЕО тата звањ тему а ен и Мун 11 


Брестова Це св таи ране те Пра 39 
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БРОЈ 
15. 
16. 
а 
18. 
19. 
20. 
25 
22. 
28. 
24. 
25. 
26. 
27. 
28. 
29. 
80. 
31. 
82. 
84. 
95. 
96. 
37. 
98. 
39. 
40. 
41. 
42. 
43. 
44. 
45. 
46. 
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ИМЕ СЕЛА 
Магат . 
Ображда . 
Вуизново . 
Славник 
Ивање 
Лазане 
Турјане 
Орање 
Речица 
Слишане . 
Мајковад 
Боринци . 
Чуковац . 
Д. Коњувде . 
Лагатинце 
Боровац . 
Маћедонце 
Редкоцер 
Сврбча 
Мркоња 
Богуновац 
Пероштица 
Лепоштица 


Пусто Шилово . 


Копрен 
Стубла 
Несушта . 
Браишор . 
Љеда . 
Мискич 
Секирач 
Браина , 


БРОЈ ДОМОВА 
2% 
14 

2 
14 
90 
10 
20) 

8 
16 
45 

8 
15 
10 
16 

5; 
10 
20 

110 
25 
20 
15 
10 
20 
40 
25 
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ИМЕ СЕЛА 
Тулар 
Драпнци . 
Тајтан 
Равниште 


Црводик Шилово. . . ._. 


Вртоп 

Грбовница 

Црни врх 

Расуна 

Дедић 

Неговеље. 
Маровце . 
Мушица . 
Грабовце. 

Власа . 

Шапч 

Дрводељ . 
Сковрџа . 

Бувце (остали). 
Равна Бања 
Радељце . 
Газдара . 
Каменица 

мрчје 

Клашћи (не зна 59 
Кривача (остали) . 
Врбовац . 

Мрвеш 3 
Корбевац (не зна 24) 


БРОЈ ДОМОВА 


15 
20 
10 


У 75 села, свега 


1840 домова.. 
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2. У СРЕЗУ ДОБРИЧКОМ: 


БРОЈ _ ИМЕ Села БРОЈ ДОМОВА 
|. · Топоница (незнасе) . .'. . – 
2. Асановац МИ — 
8. Паесјача ЕНИ РА МЕАНЕ – 
4.  Добротић ПИ а За Као — 
5. Бучинад пе ја НИЕ ПН – 
6. Губетин ПН ИК А – 
%. Бедиље ПИ арт ХИ — 
8. Божурња р на саз е — 
О И РРО ВИТО Бр а пена Ке Ини ан. 11 

"О ливурица ла а на ас еН а Бе + 4М 11 

И ОРН а аката 6 

О У ипо сет а евра пуан 16 

ап Микулона сер се а нези 1] 

145 Ро Нора анале по дње тв си кои 8 

| ДЕ ОДИН оно а не Кра 4 9 

Уб Бајнинац ~ русно де ара не тик 10 

ЈУНА КОШУНО РО 3. ЕМ анти ан па 26 

ЛИ ви је авина 10 

1) Ново бело но она св) о а – 

20. Момчило ма: — 


» » 


Колико се дознало у 20 села, света – 118 домова. 


3. У СРЕЗУ ПРОКУПАЧКОМ: 


БРОЈ _ ИМЕ СЕЛА БРОЈ ДОМОВА 
12 Рочано ара али а шав те бе ПА ан 40 
а Грабовац оу о Кен те вољи 13 
3: Вреб али а ал сан е њену и а 10 
4. Пуисваљ- су ј 7 Миа а ита 90 
О. Њушиици 15 сбк ле рам 20 
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БРОЈ _ ИМЕ СЕЛА БРОЈ ДОМОВА 
АЕ Поњуша аза ва И а 20) 
а А ИЕ а Енди та Ирена Де аи не 20) 
ЕУ И а еј таи Ај за ваари 18 
МАЊА по Бива ривале 20 

10. Прекадин ПИ тање Е еи о чра 70 

ОИ ИарА: ај акреи БЗ љиа 10 

Ме ЕРеСРИЈП И авина 5 за ет аа ва пи и 20 

Је Еола ма али ан стана евр -3е 10 

ВИ СИИЦ си а о нв н је а 15 
еура и ОИ ИЦ а Ма а ву је а це 10 
ОПНЕ та си аи Бе пио пе љИ ее 20 
Је а Пура и и и превје пева 10 

ОЦА А ва па а а ЕРИ аи ар 40 

КОМА ирокоњево 4 све. И га а ние о 10 

путеви па а аи а пе ви Море 10 


ОПАО ан аал а а ен арни а аи 20 
БИ ЗА РНОВИ Ла кана ет с а пен те 10 
а КА БИВА АИ аи а а И б 
24.  Кованлук (незнасе) . . . . . — 


ОЉА ДО Дре РИМА ППИ и ан а Ка — 
26. Д. Сварча_, Ај ни иона — 
27. Прекаштица ,„ ин пе ои == 
28. Орашац > ње ИД —- 
ОДА АЗИС ОЕ ВОИНИИ а за ааен мје 30 
и а ел Врлина ен из ние а 150 


го а Оивровајв ар сан та је ср ава 9() 
ЗРНА 3 ИБАР Ла је Мо Ева 5 
УВИС Е План Зора Ра АГ 70 
ВА КА РОРРОШЊЕ аи а латини и 4 те 32 


35. Шуљемане (не знасе). . Ка — 
она редвоница аза ара а мг И 85 
Рао ова рча и ај а пина ин арњцЕ 30 
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СЕЛА ИМЕ СЕЛА |РОЈ ДОМОВА 
88... Д 2 Ддштанина = 20 И АДА КАНО 15 
59; -- Алабандук 0. ер о ар аи 15 
АЕ Дели ЈУ Д ратна а вани 55 
41,2 Деретолану паоае ЕУ Ре Етрен 15 
4:де УМеђуана 5 5: ПЕН ере руна 20 
Ад АОВроова ни У а аи ние није 10 
А Ава Врбовац Пољака о и 20 
Жеја Нопова | ЗА ил а И ни Пара 21 
Арг НАВЛа Пе млин па КИЕл ЊИВЕ 30 
па ОтУОФЉ и и 5 ИК еЛив ШИ О пите Ен 
АЕ РРА ЕЛ Граде со и је пи у 20) 
АИ Н оРО Ва На ИКИЈУ 5 не „4 Бање ка Неа 8 
БА Ин нИнта с а4 ал ова Ба 7 
И та а у бе пр Зе 13 
Уа Сибница а Ра а а и ом 25 
реси роуа о а КМ РО 25 


БА Баро ова це Ра а а ћи а 85 
об Ди еи КД Ари реи у а а о па взире: 65 
би СМ Ре Ку тлова ни у њи а 8 
ДИ ПА Ина АБА а ата 12 
ВВ Рита ем ама Мо И Иатли 10 
ЗА СА а ОРСК пара ваша Маи а -8 
ВОДЕ УНА а аи те аи 30 
Ва и Сола а свиње Ене 6 
бал Ировиотеватх 2е ва а мо њу јња 5) 


0Ома Фивна ни па он са ама а НАЕ 35 
БАНИ НИ и А а с ти та ни 12 


65; "Бачиновцв а ос ен ва ава а нни 10 
66. Потурчајњ лао би икона а кнние 15 
67. 2 Опанци на се 7е аи и а ан 28 


68. · Калудра 22 у кл 15 
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БРОЈ _ ИМЕ СЕЛА КОЛИКО ДОМОВА 
ПАРОВЕ И Уа А МЕНАРИВАУА РАИ А ај 1. 
Ке ги Д Илочнив О 
ИН Арон зрео а ои и 
2. Суводол (черкесо) . . . . 200 
ПА ЕР она ан И а 70 
а ПОЛОВИ ИЕ МО 
ОК РИОСН И Ион УЛ АНИ О) 
а ар увезао а МИА О 
О ЕРО НИ ЊЕ и ај ме БИ 
ОН ЕРО НОЈНА Ма а и а а 2 
И рони нањи чађи со па и ти о ВО 
АРА пи Баре вене ни Ора утрев 6 
ЗА ЕВА ва О раван Ам кан Па НА 
ВА ЕД ПН И пр ДР А при а 3, 


Свега - 82 бела 9.059 домова. 


4. У СРЕЗУ КОСАНИЧКОМ. 


БРОЈ _ ИМЕбЕЛА___ КОЛИКО ДОМОВА 
КЕ рано нама али танана б 
9. Мачковац 2() 
8. Товрљан . 20 
– ЗАДА ко НЕ 8 
бђ. Лозна. 5 
6. Кострат 15 
7. Каменица 5 
8. . Висока 12 
9. Лубница . 20) 

10. Гуривица 15 

11. Механа 15 

12. Полом 5 

18. Власа. 30 


гласник ШХХ] 16 
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ИМЕ СЕЛА 
Дежишка . 
Рап 
Буринци . 
Калудра . 
Купило 
Зебица 
Кула . 
Вучјак 
Прекорађа 
Раковица 
Вагрмен . 
Кутлат 
Мачја Стена 
Рудари 
Вова 
Љуша . 
Орача . 
Погаштица 
Водица 
Орлиште . 
Матарова. 


Шама Лука. 


Мировци . 
Васичевци 
Трпеза 

Заграђа 

Свињиште 
Мирочица 
Врело . 

Г. Шатра 
Кагрова . 
Ребелица ,. 


КОЛИКО ДОМОВА 


[55] 
А не бо и 2 (2 2 а = 2 сл 


ИО 


бо 


9 бо бо 
СО СУ сх гл ел 


с > њ 65 со 22 с» 


со 


БРОЈ 
46. 
47. 
48. 
49. 
50. 
51. 
52. 
58. 
54. 
55. 
56. 
57. 
58. 
59. 
60. 
61. 
62. 
63. 
64. 
65. 
66. 
67. 
68. 
69 


ИМЕ СЕЛА 

Бањска 

ДА. Шатра 
Трика 

Буњаци 
Дебиновци 
Тачевац 

Дуги До 
Геволица . 
Лугић 

Дуга Лука . . 
Греболице |. . 
Водинци . . 
Космача, 
Пљаковиће 

Бело Поље 
Данковићи 
Тиовци 4 
Г. и Д. Крчмари 
Сагоњево 
Селово 

уче 

Перуника 
Влапња 
Пачарађа 
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КОЛИКО ДОМОВА 


"о ~ 


15 
16 
12 
10 
10 


5() 


10 


Свега у 69 села са 751 дом. 


Примедбе. 1. У целом округу топличком, колико се могло 
дознати, било је 246 села арнаутских са 4.263 дома, међу 
којима била је по где која и хришћанска, но она није изу- 


зимата; 


9. Колико је било арнаутских кућа, није тако важно; 
али знати: колико је било села и како су се овл звала, тим 


16" 
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је важније, што су Арнаути, кад су се населили у српска села,. 


врло многа имена староседилаца Срба задржали, што се из на- 
пред изложеног види; 


3. Многа села арнаутска раселила су се бегајући испред 
наше војске, а има доста и такових, која су се после иселила. 
По нашем мишљењу штета је велика, што јесе ово последње 
догодило и што их није наша власт задржала, јер не би то- 
лико нападали на нашу границу, нити би тако осветољубиво 


гонили Србе под турском влашћу оставше; — и 
1 


4, У овом округу, колико је познато, било је и три на- 
сеобине черкеске: на Мрамору, у Прокупљу и у Суводолу. 


Колико је пак домова било, у прве две насеобине, није се- 


могло дознати, а у трећој је било око 200 домова за то је у 


списку имена села и ова стављена при свем том, што је она 
још у почетку рата протерана и куће спаљене. 


П. ВРАЊСКИ ОБРУГ 


А. бела под агалуцима бивша, и то само у 


срезу пољаничком. 1 


БРОЈ ИМЕ СЕЛА КОЛИКО домова 
ВА БУНИ прерије | а раси. 30 

да У нанио. аи а пети а и ВИ 24 

И Цеа ара а Не и 8 

4. Големо Село 6 158 

Басе ревв рта Ки ет њи на 25 


Свега 5 свела са 245 домова. 


Из наведеног види се, да је у овом округу врло 


мало села било под аталуком, па и ова нису сва давала. 


атама онолико и оно, као што је то у топличком округу 
било. Тако н. пр. Големо село нагонила је власт, те је 
неком Асад бегу давало 2.000 ока штенице, и више ни- 
шта, па га није за господара ни признавало. — 


Б. Слободна села. 
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1 У СРЕЗУ ПОЉАНИЧКОМ. 


ИМЕ СЕЛА 


. Прибој 


Островица 
Стубал 
Белановци 
Белишево 
Бачвиште 
Куново 
Солачка Сена 


. Костомлавица 
. Срнећи Дол 
. Јатњило 

. Брестово 

. Репници 

. Г. Јабуково 
· Д. Јабуково 
. Јастребац 

. Рдово 

. Летовиште 

. Зебинци 


о 
с> 


2 О 


Мр 6 к> 
сл о 


ар 


> бо 6 О КО > 
Џеј 


со 22 
| 


5 


~“ > 


ИМЕ СЕЛА 
Дреновац 


. Сећирде 
· Смиљевић 
. Власи 


Рођаци 


. Отанци 
. Градња 


Крушева Глава 


· Отрешак 

. Мијаковци 
. Студена 

· Тумба 

. Мртвица 
. Кораћевад 
. Граово 

. Репшште 
36. 
37. 


Свега 87 села 


Теговиште 
Ореовица 


2. У СРЕЗУ пчинском. 


Тебсовиште 


. Обличка Сена 


· Струганица 


Гумериште 
Бојиндел 
Преображење 
Г. Отула 


. Буштрање 


9. 
10. 
Ја 
12. 
13. 
14. 
15. 
16. 


Буљесовци 
Лепчинци 
Копањани 
Русце 
Сурдуљ 
Ћурковица 
Марганци 
Пуношевци 
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ИМЕ СЕЛА ИМЕ СЕЛА 

17. Барбарушинци 26. Липовица 
18. Наставци 27. Себеврања 
19. Средњи Део 28. Богошевац. 
20. Лева Река 29. Клисурица 
21. Г. Пребешиње 90. Криваљеја 
22. Вишевци 81. Ново Село 
98. Стари Глог · 82. Отајковци 
24. Бабина Пољана 88. Рђавица 


25. Дуга Лука Свега 833 села 


3. У СРЕВУ МАСУРИЧКОМ, 


. ИМЕ СЕЛА ИМЕ СЕЛА 

1. Ружићи 14. Власпна 

2. Кржинци 15. Топли Дол 
8. Дупљани 16. Придејани 
4. Манајле 17. Лични Дол 
5. Битвађа 18. Крпејци 

6. Вучеделци 19. Бричево 
". Г. Романовци 20. Гариње 

5. Даино Село 21. Џеп 

9. Кијезац 22. Сушевје 
10. Мачкатица 28. Копштрци 
11. Мањав 24. Љутев 
12. Гузевље 25. Бојишна 
18. Лебет 26. Послојци 


Света 26 села 


Кад се ова слободна села у округу врањском у једну 
суму скупе, онда се види, да је свега 96 села било, која 
нису имала, аге и само су државне дажбине давала. Што 
су пак слободна остала има се приписати одважности и 
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издржљивости сељана, који су трпили евакојака мучења и 
тлобе од власника турских, да их подчине, али се ипаБ 
нису дала, идући на тужбе и самој порти. — 

В. Мешовита села, у којима су имали Хришћани 
и Мухамеданци своје баштине, или су први само куће своје 
имали, па су турске земље по погодби обделавали. Та 
су села: 


ј У СРЕВУ пчинском, 


БРОЈ _ име СЕЛА колико домова 
ЈУ НВО Леон Неа а рар аа атааА ЊУ 
О а Бал но ноти АЕ кара а и ние А 
МОН НИ ме, вео ара а наа АРАН 
пи о И а Не Хи ВВ НЕ и АН ИО РНК ИНр |. 
ОРИ РРА о ари а а 45 
О  аО Пало ВИ у 5 а аи о на НЕ 
Па еЕТета Ковин ван а ин ВО 
ВА ЛОВИ Ио аи ап а а и аи) 
Зум Рибинци о а нв аи ао 

А ВИА ДАЈЕ И ње и и ИК 6 

Ме КИ Пар роса четке ни ЧИН АШ: 

а оде ривале а ови з а  ат та 

СЕ ЦЕТИНЕ ИМ ле пао. ан о меље сања о а 

ВИ На а ата Ра јата А о 

ПБ ПИ АЕН АЛИ 2 ВР ВН изнав  звиавананин =. | 

И ПЕВА је рани ве а пик БН 3. 
Је 7 ДВЕ РО Пар аља са а кои 03 

#0225 "Ра Нрапотонњ аб а И А А УВ 

бг Вали Брета а воч бе а таи а И 10 

2) УН Иза ба ја ви та ИО 

са Да "Препешиње (ка а етра ли лат 

МОД ЗНИВ ЊОМ Ба рт Рт НИ 


аза + Преображење 224 пио ил а о мЕО0 
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ИМЕ СЕЛА КОЛИКО ДОМОВА 
О у ла ВАН ан ин 16 
ТООЊСКО, 775. Нар уп а 5 28 
Буштрање ЕРЕ ЈЕ ен љвр Д) 
Ново бело Саба) | А ~ а ВАДЕ 85 
Црни Луг па ис РВИ 28 
ува НИМ И РЕЊ  нИн М . 40 
ПЕВА ја ма вео трпи ЕМ тла 14. 
ПЛАТО КОЛ а не рата ВН а Нава 40 
Она Веле И тен еура епа ЛИ и КИ 
ДУКОВО У и у ст 65 
Дно Ва то се ње нв ни НЕ 96 
СИТОН ЛАВ Ра ЗВАО УДА 56 
Бујковац . (2 
Павевље . 25 
Корбељац 70 
Превалац # 12 
Крива Феја . 56 
Ново Село 52 
Изумна 40 
Бања . 58 
Кумарево 21 
Првонек . 80 
Сливница . 43 
Моштаница 75 
Брвеница 17 
Ранутовци 18 
Клашница. 28 
Мечковад . 8 
Сувојница 70 


[5] 
ср 


Полом 
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2. У СРЕЗУ МАСУРИЧКОМ. 


БРОЈ _ ИМЕ СЕЛА колико домо вА 
54.  Бацијевци 22 
Боки ескова Бара они таи а 144 
ал ви онај ан а си. 22 
ПА ђе и Па ЗАИР РАНИ А а ел 5 
Ба ДЕ РОНИНОВТИ А АИ у а ла ние 31 
О9В А трекододаку је људе ен. 30 


60. Козница 


3. У СРЕЗУ ПОЉАМИЧКОМ, 


ПУМИ ВО ВИћИ а ара а чи 39 
Ка (ои ак ово ге АЕ 94 
ВА ИМАО плаћа та и ва 28 
(ова и а а ежељакј ~ 60 
Бо Рани ЕР Вља таи Ан еВ иан• 40) 
а а а па са на ме А ел а 30 
ПА ИМ ниче пао чи ји а. 29 
68. Д. Балиновци . .· · течан И 4 
69. Сува Морава. . · по 21 


Свега у 69 села 2.989 домова. 


Ова села. као што имена показују била су сва српска. 
Но мухамеданци, особито Арнаути навељавајући се у њих, 
заузимали су и отимали од сељана земљу, а тако бу неки 
Хришћани остали са по нешто своје баштине, а неки ни 
Мало такове вису имали, али сушм остале окућнице, Као 
својина. Оставши без земље морали су турске обделавати 
по потодби на 3. 4. и 5-ину. Шта више, има у овом ок- 
ругу и такових села, у којима Хришћани живе са тур- 
цима, а немају ни своје оњућнице, него живе онако, (као 
слуге) и раде турску земљу по погодби. 
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Та сву села ова: 


БРОЈ _ ИМЕ СЕЛА БРОЈ ЊУЋА. 
. Рашка Пал пита а не фи 6 
Нљачкавица и. ~ Бе а те к 4. 


Лобротево 25 10: са а а ден а КЕ 
ЛДекутинци = са и и сата а теме ренин 
Ррбово КАН санте ет ИВ на 


с НИ ЗЕТ рт 5 


Ам ро раван о 9 
Илакинциг 7 а ране ке А ЛА 9 
Масу риша ни о пат И ЛАН њи ТЕ при 
Јелашинина а и и ит Ра Боке 2 
Су рљулици ера ен еј на еУ 
1 УУ Рирнова у пари мр ~ ва 2 
ПАД О О ПРИ ДВОР ВУ Го а 2 
13. Лепеница ЗАО А а А Ми АИ 18 
о Рреново а Бона ај та Вес тањи 5 
Тас Уна виа раке Ба БРЕ И 8 


Свега 15 села са 179 кућа 


Општи преглед. 
1. У округу топличком било је свега 894 села. 
26 + У прањскби инат ЕС ара ари У Е 


Опште примедбе. 1. Предизложени податци основани су на 
извештају комисије, која је аграрне односе испитивала 1879. 
год. на извештају друге комисије, која је испитивала села и 
земљиште, на ком су Арнаути живели; на белешкама поли- 
цијских власти; и на казивању појединих људи, који су тамо 
живели и прилике имали да сазнаду сва села и њихове ста- 
новнике. Међу таковим зналцима био је и члан аграрне ко- 
мисије почивши Харитон Микић, особито за врањски округ, 
јер је више година био турски рачуновођа у Врањи, па водећи 
књиге, познавао је сваког села стање и његове односе; 

2. У напред изложени број домова нису ушле прокупачке, 
куршумлијске и врањске куће, јер варошани пису били под 
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господарима и агама, те да им деветак ита. дају, и само су 
државне дажбине давали. У Куршумлији није ни једне српске 
куће било, а у Прокупљу и Врањи становништво било је ме- 
шовито ; и 

3. Кад се у обзир узме, шта су и какосу Турци и њи- 
хове власти са Хришћанима поступале, и кадсе зна, да порта 
није била свагда у стању аи вољна, да стане на пут самовољи 
и насиљу Турака, -— онда је извесно. да би Хришћани кроз 
мало година остали без икаквог имања, или би сви потпали 
под господаре и аге, да их није наша војска ослободила. И 
ово је тим вероватније, што је порта у потоње време почела 
насељавати Черкезе и Татаре међу Хришћане, који су веће 
крвопије били и од самих Турака и Арнаута. — 


ДОДАТАК 


За карактеристику положаја и односа Срба у врањ- 
ском и топличком округу за време турске владавине неће 
с торег бити да овом приликом наведемо И неко догађаје, 
које су нам причали савременици и очевнаци. 

у Врањи било је мното зулумћара, који су убијали 
Хришћане на улицама и у по дана. Жалбе због овога 
допрле су и до порте, која нареди, да Омер паша, кад 
је оно ишао на Босну (1850), да тамошњу властеду И 
и друге Мухамеданце доведе у покорност султану, сврати 
у Врању и месне зулумћаре казни. Омер паша дошавши 
под Врању утабори аскер (низаме) у пољу врањском, а 
он дође у град (варош). Чим ово буде позове ко себи 
80, које Турака које Хришћана, и почне вам говорити: 
„Високом девлету дошло је до знања, да овде има 3у- 
лумћара и силеџија, који заповести високе порте не слу- 

- шају; за то хоћу да кажете: који су то зулумћари 
За овим почне их редом питати, да му их попменце кажу. 
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Но сви му редом одговоре: „Нема, честити пашо, код нас 
зулумћара !“ На то им Омер рекне: „Кај је тако од- 
ласте!“ Међу тим уочио је међу позватима једног старца 
Хришћанина , па кад се добро емркне, пошље свог повео- 
реника , да старца доведе к њему, но ни он ни старац 
ником ништа о томе да не казују. Кад старац дође пред пашу 
упита та Омер : «Јеви ли ти рођен у Врањи“ Старац: „Је- 
сам |“ „А јеси ли непрестано живио у Врањи %“ Јесам! Кад 
ово чује Омер паша настави даље овако: „Ти, старче, знаш, 
којп су то зудумћари овде у Врањи, па хоћу право да 
ми кажеш њина имена, и ако влажеш, одма ћу те обевити, 
а ја већ знам, који су тод“ На ово ће старац рећи: 
„Не смем, честити пашо, јер ће ме Турци одма убити!“ Но 
Омер ослободи старца овим речма: „Не бој се ништа, ја 
ћу те научити шта да радиш, па ти нико ништа неће !“ 
Овим пашиним речима ослобођен старац почне редом пл 
поименце казивати: који су то зулумћари. И кад их је 
око 30 именовао п паша њина пмена записао, онда Омер 
извади златну меџидију и пружи је старцу са речима : 
„Иди сад кући, али да се ниси усудио да коме год ка- 
жеш да си код мене био, јер ћеш одма погинути!“ — 

Кад сутра дан сване Омер паша позове све оне Турке, 
које је као зулумћаре попишеао, па их у ланце овује иу 
Цариград пошље; а сви се Врањалије зачуде, како је и 
одкуда паша дознао за зулумћаре и сплеџије! — 

Овај поступак Омер паше заплашио је Турке, те неко 
време нису смели тако јавно убијати Хришћане. Но кад 
се ово мало позаборавило, почели ву опет Турци злостав- 
љати и убијати Хришћане. Ово потврђује један случај, 
који је се догодио у Врањи за време српеке владе 1879. 
године. 

Шред наш рат с Турском убије Турчин једно“ Ср- 
бина Врањалију, који је и деце имас. Кад је Врања дошла 
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под српшеку власт, онда су узети у војску и регрути из 
Врање, међу које дошао је и син убијеног Србина. Па како 
су Турци одма 1879. год. почели долазити и своја добра 
продавати, дође и тај Турчин у Врању, који је реченог 
регрута оца убио. Како Врањалије дознаду за долазак тог 
зулумћара п убица, договоре се да га убију. И доџшета, 
кад је тај Турчин ишао чаршијом, нападну га батинама и 
убили би га, да га нибу неки, који нису Врањалије, отели 
и у начелство одвели свог крвавог. Кад га у начелству 
утају: ко га је био пи на кога се тужи: Турчин од- 
говори: „Јок вала, ништа нећу, но молим да ми се да 
пратња до турске границе!“ Власт хтедне одредити неко- 
лико Врањалија да га отпрате; али Турчин викне : „Не, они 
ће ме убити у путу, но нека ми се да аскер за пратњује“. 
Начелство увиђајући и само, да би се то могло догодити 
што Турчин каже, ступи у споразум са војеним старешином 
у Врањи и одреде неколико војника, да Турчина отдрате 
до турске границе. Кад одређени војници дођу да Турчина 
прате, онда један приступи старешини и рекно: „Ја не могу 
овог Турчина пратити јер ми је оца убло!“ Старешина, 
дознавши да је то истина, рекне: „То је било за време 
турске власти, а сад је српска и ти си војник, па си ду- 
жан слушати!“ И тако је он морао убицу очевог пратити 
и чувати да га когод не убије. — 

Поред наведених насиља п неправди, што су их Срби 
трпили, дошла је још једна несрећа за њих. 

Кад се бугарска егзархија установила, потпадне под 
њу и врањски округ. Владика врањски призна егзарха и 
почне га у цркви спомињати. Поред овога нађе се и неко- 
лико Бугаромана, који стану гонити српске учитеље и срп- 
ске књисе, п ове замењивати са бугарским. Срби се про- 
тиву ове неправде одупру и оду турској власти на жалбу. 
Кад тамо дођу, турски власници почну их питати: „Шта 
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сте ви' Јесте ли Бугари: Одговоре: Нисмо! Јесте ли 
Срби ' Нисмо! Јесте ли Грци, Нисмо! А јесте ли Мос- 
кови ' Нисмо! Па шта сте, кад ниједно од тога нисте 3! 
Одговор на ово буде: Ми смо Олавени! На то Турци упи- 
тају: Џа шта је то Славенин' Одговор: То смо ми, јер 
су наши праоци дошли у ове земље још за време грчких 
царева! — Ово су Срби чинили за то, што су знали, 
да Турци у опште држе Србе за ајдуке и бунтовнике, а 
Бугаре за царску рају. Но сви лепи одговори и одбране 
нису им помогле, јер туреке власти потпоматале су бутар- 
ски шовинизам, који је тако далеко теран, да су Бугаро- 
мани бранили Србима иу евоје гробље сарањивати се, на- 
зивајући га, да је оно бугарско! — 

При овако неповољном стању, Срби су све могуће чи- 
нили да своје одрже, али нису мотли ништа учинити, кад 
су им и саме власти противне. Шта више, да би своја 
права одржали, нису неко време ни у цркву врањеку ићи 
хтедр, него су ишли удркву суседног села Собпне, и тамо 
се причешћивали ! — 

У Прокупљу нису Срби тако јавно злостављани и 
убијани, као у Врањи. Међу другим узроцима, што су Срби 
штеђени, држимо да је тај, што су и Арнаути се њима ло- 
мешано живили, па су често они Србима и Срби њима ку- 
мовали. Шта више, било је случајева , где ву се једни с 
другима побратимили иу случају нужде један другог 10- 
магали и бранили. Ови пријатељски однови још су тешњи 
постали одкад су Черкези тамо насељени, јер ву и Ар- 
наути на њих мрзили. Кад би Черкези, као познати ло- 
пови, украли каквом Србину стоку и овај би то Арнаутима 
казао, ови би одма скочили, па и у саме торове черкеске 
ушли и стоку изнашли, и Србину преко власти повратили. · 
Шта више, кад би Черкези прешли преко српске границе, 
ша би стоку или што друго покрали, а то би Арнаути 
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дознали, одма би у потеру за лоповима ишли и кад крађу 
нађу, враћали би је Србима. Ово су нам казивали и сами 
Срби из Рибарске Бање, кад смо 1877. год. испитивали 
стање пострадалих села за време нашег првог рата у срезу 
крушевачком. 


Овако велико пријатељство Арнаута према Србима 
долази природно и отуда, што су знали, а и примера 
имали, да би Срби, у накнаду покрадене стоке, арнаутску 
отерали, јер Черкези нису живили на самој граници ерп- 
ској, као Арнаути. Међу тим Черкезима нико није ни 
могао што украсти, јер они су заједно са својом стоком 
живили. — 


Велике шуме и планине у округу топличком и врањ- 
скоме матране су под турском владавином за опште народне, 
и сваки је могао у њима без икакве таксе тору сећи. Но. 
како су у овима понајвише Арнаути живили, то Хришћани 
из оних места, где горе нема, особито за грађевине, нису 
смели у планину ићи и гору сећи, док нису нашли каквог 
Арнаутина из суседног планини села, да их чува, док 
трађу пили дрва не насеку и из планине не износу. За сечу 
нису ништа плаћали и ако је ова била у атару каквог 
арнаутског села. Али су морали чувару по нешто у лме 
наднице или дангубе, а по погодби давати ("). 


(1), Велика је штета и ло државу и по народ, што се нису 
ове горе и планине чувале, као опште народно добро. Ми смо пре 
неке године од очевидаца слушали, да су Турци у договору са неким 
нашим зеленашима почели продавати велике делове планина и гора. 
Турци начине лажне тапије и ове потврде у Приштипи или дру- 
гом ком месту код турске власти, па после, на основу истих, про- 
дају их нашим шпекулантима. У истим тапијама све се од ока на- 
значава и нема нигде јасно опредељене границе, величине земље 
и који су суседи. Наше власти не обзирући се на ово и не тра- 
жећи старе тапије, које су царске тапиџије за време турске вла- 


х 
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Орпека свела никад нису долазила у сукоб и свађу са 
арнаутским селима, Бао што је то бивало између самих 
арваутских села. Ови сукоби А“наута бивали су понајвише 
због синора између једног и другог суседног вела и због 
воде, која протиче кроз та села. Кад се догоди сушна го- 
дива, онда би горња села крај речице лежећа одвраћала 
воду и њом своје ливаде и баште заливала тако, да доња 
села на истој речици постојећа ниву ни толико воде до- 
бијала, да своју стоку напоје. У таковом случају села се 
(Фисови) заваде и побију тако, да често више људи 6 
једне пе друге стране погине. Кад се ово догоди, онда ни 
једна душа из једног у друго завађено село не сме отићи, 
јер ће одма погинути, и ово траје донде, док се не по- 
мире, А да би се ово постигло, не иду власти, нсго се одма 
нађе какав познат Арнаутин из другог села, па као по- 
средник, отиде старешинама завађених села и склања их 
да се помире. Кад ово поститна и реч му (бесу) даду, да 
хоће да се мире, онда посредник дође у одређено време 
на удут оба села, а тако и старешине завађених села. 
Али пре, него ће се ови приближити посреднику. поиз- 
даље викну један другом: „Беса!“, и кад обојица један 
другом даду реч, онда дођу посреднику и ту се договоре, 
како да се помире. 

Посредник предложи обично једног, или највише тро- 
јицу старих Арнаута из других свела, да им епор пресуди. 
И кад на ово, једно или друго, пристану старешине за- 
вађених вела, онда посредник иде изабраном судији (или 


давине давали и таксе наплаћивали, потврђивале су те лажне тапије 
без јасног описа границе, величине и суседа продате земље, а то 
је требале да чине и по самим законима нашим. — Због овако 


неправилног рада произишле су велике парнице између суседних 


села и купаца на обострану штету, а у корист Турака, који су 
новце одпели. 
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вудијама) и замоли га од стране завађених, да им спор 
пресуди, говорећи, да он, као стар човек, неће губити 
душу, да им криво суди. Избрани судија радо се прими 
тог посла али с тим, ако су завађени дали реч, да ће 
пристати на оно, што он за право нађе. Кад од повере- 
ника добије потврду за ово, он онда заједно са овима иде 
на већ одређено место, пи ту, пошто завађене стра пре- 
слуша због чега су се завадиле, и пошто му обећају да 
ће на оно пристати како он за право нађе, онда судија 
изрекне свој буд и упита их: пристају ли на његово 
суђење % И кад рекну да пристају. онда је мир закључен 
п оба старешине иду сваки у своје село и то својим се- 
љанима обзнане. За овим може сваки из једног у друго 
завађено село ићи и никога дирати не сме. 

Ако је спор због удута, онда се овако поступа: су- 
дија узме рало или мотику, па идући са парничарима и 
посредником онуда, куда мисли да синор буде и закопава 
по мало овде онде. Кад то сврши, онда пита завађене 
стране сеоске: пристају ли да удут између њиних села 
буде онуда, куда је он земљу закопао, И кад кажу да, 
пристају, онда на свима местима, где је судија земљу за- 
колао, укопају по један камен. и тада је спор око удута 
свршен. (") 


Београд, јануара 1859. 


Др. Милован Спавић, · 


ЧЛАН ДРЖАВНОГ САВЕТА У ПЕНЗИЈИ. 


= 


(5) Овај обичај суђења, држимо, да су Арнаути примили ОА 
Срба. За доказ овога навешћемо један пример, који смо негде или 
читали или од старих људи слушали. За време прве владе кназа 
Милоша, свађала су се нека села због синора на граници ваљев 
ског, ужичког и рудничког округа. Да би се завађена седла поми- 


ГлАСНИК ЉХХЛ. 17 
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рила, нареди кнез Милош, да по један чиновник из магистрата : 
ваљевског, ужичког и рудничког округа изуђу на лице места и 
границе између речених округа и синоре између речених округа и 
синоре између парничећих се села одреде. Ове магистратлије, као 
комисија, кад на спорно место дођу, позову парничећа се села да 
их помире и синоре између њих обележе. Комисија пробавивши 
неколико дана на датом јој послу није могла ништа учинити, јер 
сељани не пристају на оно, што она за умесно налази. Међу тим 


изађе један од старих људи и повиче: Знате ли. браћо, шта да - 


радимо , кад не пристајемо на оно што комисија каже! Ајте да 
изберемо једног старог и поштеног човека, који неће губити душу 
ма за чи му драго атар, па како он нађе за право и куда он 
обележи синор, да сви пристанемо! На ово се сагласе сви, јер су. 
веле, тако и наши стари радили, па и ми хоћемо. За овим изберу 
неког чича Тошу из Чачка да им он пресуди. 8 


Кад за ово чује кнез Милош повиче: Имају право људи! И 
одма заповеди да чича Тоша иде на спорно место и села помири. 
За овим, кад чича Тоша дође на оспорени удут и кад парничеће 
се сељане преслуша, нареди те у једну торбу мету ситне земље, 
па је узме и повиче: За мном људи! Па идући куда ће синор да 
обележи, узима по мало земље из торбе и меће је овде онде, и 
кад то сврши, упита завађене сељане: пристају љи да им синор 
буде онуда, куда је земљом обележиог И кад сви повичу: При- 
стајемо ! онда нареди, да се свуда, где је земље из торбе метуо, 
белеге ударе, и да нико обележени синор не ремети. 


На овај прост начин сврши се спор око спнора између за 
вађених села, а у исто време тиме се и границе одреде између 
речена три округа. 


ЖИВОТ МАЈОРА МИШЕ АНАСТАСИЈЕВИЋА. 


по ЊеЕговијем БИЉЕШКАМА НАПИСАО 
Матија Бан. (') 


——— 


Било је и биће у евако доба људи, који се својим 
«својствима и врлинама толико истичу из реда обичних 
људских створова, да се попну свијету на углед. Један 
тави Србин преселио се је 1885 године у вјечност. 

Јаћу нуживо т у кратко описати и да се одужим при- 
јатељству, које ме је с њиме везивало, и да оставим нашим 
будућим нараштајима примјер човјека, који без икакве 
науке и вишег свјетског искуства, само својим природним 
даром, крипком вољом и радом неуморним знао је из 
ништа створити милионе, прекрилити својим великим ла- 
ђама, Бао неком флотом, Дунав п Саву, подићи на обалама 
ових ријека велика трговачка осмјестишта и писарнице, 
па на томе великом простору узети у своје руке сву солску 
тртовину, а с друге стране стати међу прве великоповјед- 
нике Румуније. 

Ванредност тога појава намеће се тим више пажњи 
људској, што је тај човјек поклонио, може се слободно рећи, 
половину стеченога блата ни цијели хуманитарне и про- 
свјетне, Родити се сиромах и такав умријети, то је обично 
у свијету; родити се сиромах па се обогатити, то је већ 

(5) Покојник је желио да уђу у овај животопис још многи 
податци, које је он био забиљежио. Ја сам о тој жељи, да како, 
држао рачун, али у толико, колико то допуштају књижевни за- 
хтјеви. За то сам неке ситнице изоставио, а уплео више анегдота, 
које ће учинити тим занимљивијим читање овога списа, што сеу 


њима огледају и Миша и свакојаки људи онога времена. 


11 
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ређе; али родити се спромах па се обогатити, јако обогатити, 
и усред велика богатства не понијети се ни скаменити срце, 
него га отворити невољама својих ближњих и унапређењу 
свога народа, то је врлина коју у свако доба, а особито у 
наше, кал себичност претеже, можемо назвати ванредном. 

Таки је човјек био Мајор Миша Анастасијевић. Сје- 
ћаћу се свагда прилике, кад сам га први пут видио. Г. 
1844 путовао сам Дунавом из Париграда за Биоград. Онда 
је тај пут на лароброду трајао читавих осамнаест дана; 
Отали смо у Рушчуку. Ту уђе у пароброд један господин са 
својим оружаним пандуром и двојицом писара. Био је сред- 
њега вијека и стаса, врло окретан, дугачких брка и обрва, 
испод којих стријељале су оштре очи, ублажене чедним 
оемијехом. Њима је прелетио цијело друштво на пароброду. 
"Сви су му се клањали, а он свакога љубазно поздрављао. 
Опусти се одмах у салон, на вратима којега стане пандур, 
а он заузе са писарима један сто, и узме им диктовати 
разна писма. То је трајало око два часа, а тад даде себи 
и својима донијети јело. Са капетаном Марком Дубровча- 
нином дуго се и весело разговарао, па уочивши мене упита 
да ли сам Француз. Капетан ме позове и рече ми: гос- 
подин Миша мислио је да си Франдуз, а ја му рекох да 
ви наше горе лист и да те вјетар носи у Биоград, гдје 
мислиш остати. Миша ми пружи руку, и послије обичних 
комплимената рече ми: кад дођем у Биоград молим вас 
да ме походите, а међу тим потрудите се до моје жене и 
поздравите је. Тако је постало наше познанство, које се 
брзо претворило у пријатељство, те вам имао сто прилика 
да га измјерим и оцијеним. 

Миша се родио 24 Фебруара 1808 тодине на острву 
Поречу, који је сада запуштен, а онда бијаше доста на- | 
сељен. Још му није била ни пуна година кад му умрије 
мати Ружа. Отац му се ожени удовицом Миљом, с ко- 
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јом није поживио ни пуне двије године. И тако Миша у 
трећој години живота остаде сам са једном маћехом на 
бијеломе свијету. Али та маћеха, добра и разумна, не има- 
јући своје дјеце, пригрли га као да га је родила; докле 
год није одрастао она му је била прави анђео чувар. 

Један виноградић од десет мотика на супротном копну 
Србије, а на острву десет јутара ораће земље с једном кућом 
плотаром, у којој је био и мален дућан, а у дућану еспапа за 
четири стотине гроша, то је био сав иметак оцем му остављен. 

Године 1806 кад је устанак Карађорђев у велико 
напредовао, и Турци на све стране бјеснили, страх на- 
тјера Миљу да с Мишом пребјегне на аустријску страну. 
Тада побјегоше и многе наше породице из оних крајева, 
може се рећи у самим кошуљама. Турци су их гонили у 
чамцима ћа и по води, гдје је било жалосних и ужасних 
призора. Међу бјегунцима који ерећно умакнуше био је 
неки трговчић Стојан Матрашлија, који чувши за Миљин 
дућан понуди јој се за ортака: она главницу, он труд, 
а добит на полак. За Миљу је то била права срећа, јер 
се десила на савјесна и окретна човјека. 

Пошто Карађорђе концем новембра те пете године 
освоји Биоград наши се бјегунци и ортаци вратише у По- 
реч, гдје живући заједно у Миљиној кућици отпочну живо 
рад и трговачки и земљодјелеки. Стојан је био у дућану, 
жене су радиле у пољу, а Миша, дат у Поречку школу 
1808-9 тодине, ту је изучио буквар, псалтир и рачуницу. 
То му је била сва наука. 

Тај односно лијепи живот није дуго трајао. Стојан 
Матрашлија умрије 1812 године. Њена му Марија поди- 
јели нађену готовину са Миљом, и остаде даље у њеној 
кући са својом кћерју Настом. Свакој бјеше припало по 
шест стотина талира и по један низ дуката. У оно ври- 
јеме и у Поречу то је био лијеп иметак. Ове су жене већ 
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сањале о брачној свези своје дјеце. Али худа судбина све: 
поруши, и снове и имање. 

Када Турци поплавише год. 1813 опет покорену Ср- 
бију, наше се удовице склонише по други пут у Аустрију. 
Ту се растану: Миља да пође с Мишом у Ограђену к своме 
рођаку поп Јови, а Марија са Настом такође својим ро- 
ђадима у Опаву. Ове двије жене, које су се биле заво- 
љеле као рођене сестре још се једном састаше на парла- 
торији код Свињца, кад су се након десет мјесеца у Ср- 
бију враћале. Пребродише заједно Дунав, па се на срп- 
ској обали загрлише горко плачући, и обећавајући да ће се 
опет састати у Поречу. Али ве та намјера не испуни. Након 
самих четрнаест дана и Марија и кћи јој умру у Неготину 
од куге, коју Турци бијаху са собом донијели. То је била 
прва велика жалост коју сам осјетио, говораше ми Миша. 

Миља остане у Поречу, чији се становници враћаху 
мало по мало из Аустрије. Пошто им се свештеник, који 
школу држаше, још није смио вратити, то они замоле Миљу 
да им да Миту за учитеља. Тако наш Миша, који је код попа 
Јове у Аустрији чувао овце, сад би унапријеђен за учитеља, 
добивајући од својих шеснаест ученика осам гроша мјесечно. 

Али тај дванаестогодишњи учитељ остаде на својој 
катедри само мало мјевеца, до свештениковог повратка, 
па мораде одетупити. 

У то зањ чује Барјаш-ага, адакалски војвода, па га 
узме за писара, дајући му мјесечно десет гроша и храну. 
Отуд Миша, не могући гледати нечовјечна турска дјела, 
на скоро побјегне кући у Пореч, гдје се погоди за дућан- 
скот момка 6 мјесечном платом од шест гроша. 

Године 1815 усљед Таковског устанка војска српска 
пуцаше са копна из топова на Пореч. Турци су у Поречу | 
сјекли кога би стигли, па неки појурише и за Мишом кад 
је дућан затворао. Ту се он спасе својом лакоћом и при- 
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сутношћу духа: прескочи једно за другим три плота, и 
сакри се у нечију тако названу потајницу, коју су онда 
Срби имали у свакој повећој кући. Миља не знајући шта 
се вњим догодило, већ је кукала као за мртвим; али чим 
се спусти ноћ Миша на један пут пред њу искрене, савије 
јој руке око врата, те се жалост у радост окрену. 

Пошто се у Србији све стишало усљед закључења 
мира међу кнезом Милошем и везиром Марашлијом, Миша, 
_ кому је тад било скоро тринаест година, даде се на об- 
рађивање свога винограда на копну, гдје је и дрва по- 
требна за кућу сјекао, па их преносио на ораници у Пореч. 
Поред тих послова вукао је уз Ђердап тртовачке лађе, и 
преко љета 1816 на томе је добио 100 гроша. 

Миља није имала мира видећи како се он, тек 04- 
растао, мучи, па га је наговарала да опет ступи у службу, 
пли бар да не раздаје сиромашним оближњим кућама, без 
одраслих мушкараца осталим, она дрва која је он с толи- 
ким трудом ејекао и довлачио. У овом посљедњем није 
могла никад успјети, а по неком времену успјела је у пр- 
вом. Миша. опет отиде у трговину, најприје к своме тетку 
с платом до 15 гроша на мјесец, па код другог неког тр- 
говца 6 платом до 15 гроша, па Код Тенке и његових ор- 
така који му понудише 20 гроша мјесечно. Био је веома 
вриједан, па су се сви грабили зањ. Код Тенке је остао 
најдуже, двије пуне тодине. 

Јокса Милосављевић, ожењен Тенкином сестром, би- 
јаше у Поречу начелник; он постави Мишу за ђумруг- 
пију скеле Дубровачке с платом од 25 гроша на мјесец, 
те овај замијени дућан трговачки чиновничким конаком. 
Иза Јоксе дође за начелника Вуле Глигоровић, који 3а- 
држи Мишу, преко његове воље, двије године у ђумруку. 

Кад га се овај напокон отребао и постао на своју ве- 
лику радост слободан, имао је свега око три стотине гроша, 
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с којим новцем одважи се да отвори дућан за свој рачун. 

Ето како је наш јунак наприје овчар, па сеоски учи- 
тељ, па турски писар за тим земљодјелац, дрвар и лађар, 
па дућански момак и ђумругџија, постао најпослије својом 
вредноћом самосталан трговац. 

Шрве је године утростручио своју малу главницу; 
посао му је ишао све боље и боље, те главница скоро на- 
_расте на шест тисућа гроша. То је онда у Србији бпо већ 
приличан новац. 

Год. 1825, управо кад бјеше савладана Ђакова буна, 
Мита се вјенчао на саме месне покладе са Христином, мла- 
ђом кћерју попа Илије Урошевића из Брзаске, села до 
Дренкова у Аустрији. Брат Хрпстинин Сима био је чи- 
новник у канцеларији кнеза Милоша, овому веома угодан. 
Он поклони зету десет златних махмудија, а позајми му 
без прида двјеста талира, да их уложи у своју трговину; 
ну више свега вриједило је за Мишу, што је том приликом 
био представљен кнезу, и овому се допао. 

Тад се Миша упусти у већу радњу: поче набављати 
стоку трговцима из Аустрије; и како су његове набавке 
биле тачније и јевтиније него других набављача, то му се 
радња у велико рашири. У исто доба предузе и трговину 
са јеленсњим роговима. На њој самој добио је четрдесет 
тисућа гроша. 

Тад науми да на очином огњишту, у мјесто старе 
плотаре, подигне нову двокатну кућу, на чијем димњаку даде 
узидати јеленски рог. У њој дочека 1826. године свога 
шурака Симу и лијепо га угости. Волио је особито своју 
пуницу, па одреди да јој шиље у Брзасњу сваке јесени 
једну дебелу краву за пастрму, два угојна вепра за маст, 
зејтина, кафе и шећера колико треба за цијелу годину. 
Поврх тога набави јој удобну постељу и лијеп намјештај 
ва њену собу, а кад год би послом кроз Брзаску про- 
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лазио, поклонио би јој по двадесет дуката. Није 3а60- 
равио ни попа Јову у Ограђени. Како је овај живио доста 
оскудно, поклони му 20 дуката, а одреди да му се до 
смрти издаје по шест дуката мјесечно, које је и тачно 
извршивано преко једне трговачке куће у Оршави. Дол- 
није, 1838. год., кад је пролазио кроз Ограђену, жељан 
да види собу у. којој је 1813. године са својом помајком 
провео неко вријеме, сврати се код попа-Јовине кћери 
Наталије, и видећи да је кућа доста опала, Хтједе одмах 
другу начинити. Наталија и њен муж замоле га да им 
кућу подитне у Оршави, због дјеце коју је ваљало слати у 
школу. Жеља им би испуњена, купљено у Оршави земљиште, 
и на њему подигнута кућа, која је стала 1.200 дуката. 
Већ видимо сва скоро Мишина својства и главне црте 
његовог карактера: особиту увиђавност, предузимљивост п 
' неуморност у пословима, наклоност к велељепности, љубав 
према сродницима, велику дарежљивост, и њежно сјећање 
добра некад му учињена. Такав је остао до смрти. 

У новој кући роди му се прво дијете, кћи Јеленка. 

По одбитку свију издржаних трошкова остаде му чи- 
стих 85.000 гр., од којих потроши 7000 да набави своју 
прву велику лађу за пренос еспапа Дунавом. У томе послу 
био је тако окретан, даје једном три пута отпутовао од 
Пореча до Биограда и натраг, док други један Поречанин 
није могао него један пут. Већ првог љета добио је више 
него што је лађа вриједила. 

Кад је при евршетку 1826 године шурак му Сима 
умрво у Крагујевцу, он одмах пошље Симином брату оних 
двјеста талира што му их покојник бјеше позајмио без 
прида, додавши уз то богат поклон. 

Миша сад доби и другу кћер, Персиду. 

Г. 1827 отиде у Крагујевац, гдје замоли г. Петрони- 
јевића пи Вулића, да израде код кнеза да будо постављен 
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за Думенџш-башу на Поречком Њердапу. Оба га од тога од- 
враћаху, представљајући му да ће он својом вредноћом много 
више заслужити са трговином. Али је тешко било одвратити 
Мишу од ма какве намјере, а сад је пмао и тај рачун, 
да се боље упозна са прометом трговачким и с главним 
трговцима на Дунаву, па се обвеже да ће за 5 година по- 
лагати годишње Поречкој цркви по 500 гроша, само да 
му се то мјесто да. Добије та, и тада први пут би заве- 
ден на Ђердапу савршен ред, којим се тртовини знаменито 
олакшало. Миша је добивао од трговаца много поклона, 
а број мимоходних лађа удвостручио се с великом коришћу 
њетове механе и дућана. 

Кад године 1828 букне рат међу Русијом и Портом. 
затекло се повише турских лађа пуних соли у Текијама, 
таје је у оно вријеме била наша граница са те стране По- 
речке Ријеке. Миша узнемирен правио је свакојаких ком- 
бинација с том сољу; али је ту требало капптала, а он 
не имађаше више од 48.000 гроша, нити могаше наћи у 
Поречу новаца у зајам, гдје, изузевши једвог Тенку, нај- 
боље газде располатаху највише са пет стотина грота. 
Тенка и купи са својим зетом Јоксом двије мале лађе соли 
по ништавну цијену, Миша даби што више прикупио но- 
ваца узме од своје жене накит, обећавши јој даће јој за 
сваки дукат вратити четири. Купи од Турака прву пар- 
тију, пола за готовину, а пола на једномјесечни почек, 
Турци бојећи се сваки дан да их Руси не притисну, једва 
чекаху купца, а биоградски трговци у Поречу једва чекаху 
Мишу са сољу. Овај жељаше одстранити у томе лијелом 
промету сваког конкурента, па похита кнезу Милошу у 
Крагујевац, и уговори е њиме ортаклук под условом, да 
за половину позајмљених новаца дотјера му и смјести сд 
у Поречу, а за другу половину да га кнез причека док 
со буде распродана. Од евојих пак новаца купи искључиво 
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за свој рачун једну партију соли а двије на почек. Сад 
се развије његова жива окретност; ишао је неустрашив 
дању и ноћу кроз планине и турске логоре, те за четр- 
наест мјесеца сврши сву ту операцију, добивши 700 ду- 
ката. Кад је поредио у гомилу то злато на столу, позове 
своју помајку п жену, овој врати навит од 120 нових ве- 
ликих дуката (сваки је вриједио четири обична) па клек- 
нувши сви заједно до стола, Богу захвалише, 

Миша је већ пмао појачи основ за већу радњу, и 
размишљајући како би ову распространио, емисли да купи 
неколико лађа са половином главнице, и ове преда поуз- 
даном реизу, а сам другу половину да уложи у радњу са 
стоком, правећи лој и сушећи коже, што се све у Ау- 
стрији добро продавало. На ту цијел купи дванаест лађа, 
и 13.000 коза, направи 28 козара на земљишту купљеном 
преко Дунава, гдје је сад Милановац, донесе котлове за 
салану, и уреди све по најбољем пачину што бијаше видио 
по другим крајевима. 

Те године зарада његова би велика. Али га из ненада 
внађе и велика несрећа: лед му однесе све лађе. 
| Чувши за те кнез Милош, понуди му на ново орта- 
клук; уступи му за 10.000 једну своју велику лађу, и 
код свога благајника Јакшића отвори му неограничени 
кредит. 

Кад Миша у први мах дигне само 200 дуката, кнез 
та зачуђен упита, за што није дигао више тисућа. Он му 
одговори: „Господару, не ваља да ваши новци код мене 
леже неупотребљени; ако наиђем на Бећи посао, лако ћу 
на ваше име наћи новаца гдје год хоћу“. И већи посао 
би брзо нађен. Миша отиде с лађом пуном соли у Биоград, 
гдје со прода; за тим отиде у Шабац двапут, натовари 
лађу пшеницом, коју прода паши у Биограду; отуд нато- 
вари је кукурузом п похита у Видин; ту прода храну, и 
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врати се у Биоград са сољу. Како је већ било зимње 
доба, спусти лађу до Пореча и остави је на зимовнику па 
отиде у Крагујевац да преда кнезу рачун. Овај се зачуди 
кад видје да је са 200 дуката, или 6000 гроша по он- 
дашњој вриједности, добизено за пет мјесеца 60.000. Од 
ове своте одвоји 10.000 гроша и поклони их ортаку, а 
остало с њиме подијели на равне дјелове. Год. 1831. тр- 
товина са сољу и храном донијела је чисте добити 2000, 
а год. 1882. 4000 дуката. Тад је већ он код кнеза за- 
добио потпуно повјерење. 

Ове се године догоди нешто што ћу навести, јер Мишу 
карактерише, Кад је он био пошао у Шабац да купује 
храну, одеједне у Рекалићеву механу. Стари Павле Ре- 
калић својом сиједом главом и честитим изгледом улијеваше 
повјерења. Имао је два сина, од којих један управљаше 
механом, а други трговаше са стоком. Допаднувши се сва 
тројица Миши, овај упита оца како му пђаше радња. Старац 
му исповједи са сузним очима да је на трговини штето- 
вао и задужио се 80.000 гроша, због чега продаће му се 
кроз осам дана оно мало кућице и 20 јутара земље, па 
он остати на улици. 4Калио је само што се ни том про- 
дајом неће моћи наплатити задужноци. То дирне Мишу, 
те му одговори: Газда Павле, мени је Господ Бог помогао, 
па и ја хоћу теби. Даћу ти 90.000 гроша да их код суда 
положиш за дуг; а ти ћеш мени само дати твога сина 
Јову, да ми помогне у послу. Он ће поред мене брзо стећи 
толико да ми онај дуг исплатиш, па и теби да пошље 
новаца за даљи трговачки рад, којим ће управљати млађи 
ти син. На ту неочекивану срећу старац скочи на ноге, 
загрли Мишу и рече: мој драги, непознати брате, Бог 
те допста јуче довео у моју кућу да је спасеш од коначне 
пропасти, а мени стару убришеш сузе. Сину му Јови би- 
јаше 25 година, и остао је 12 година у Мишиној служби 
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као београдски камараш. Тим се опет подигне Рекали- 
ћева кућа. 

Године 1833. побуне се погранични окрузи, који још 
нијесу били Србији присаједињени, те видински паша Изет- 
Мехмед пошље на њих војску са топовима. Тад изгибоше 
4380 зајечарских становника. У то вријеме и адакалеки Ос- 
ман-паша, син познатог крвопије Сулејмана, који је између 
првог и другог рата за ослобођење набијао у Биограду 
живе Србе на колац, поче шиљати многе пандуре у кључки 
срез да Србе убијају, Кнез Милош који је био испод руке 
све ту замутио, тад изађе енергично на среду. Отправи 
Мишу у Адакале са шиемом на пашу да се окани убијања, 
иначе повлаће на њ војеку; отправи у исто вријеме Милу- 
тина Херу, Ајдук-Вељкова брата, и Тенку у Неготин да 
заузму оне крајеве, а док је сам у Крагујевцу прикупљао 
војску, поручи по нарочитој депутацији Порти да, ако му 
ве за осам дана не предаду окрузи, он ће бити принуђен 
да их е војском заузме. ЈЕ 

Миша срећно сврши кнежев посао у Адакалу, гдје му 
се паша правдаше да су се убијства догодила без његова. 
знања, али да их више неће блти. Пошто о томе извијести 
кнеза он отиде ва двије лађе пуне гвожђа у Калафат. Ту 
дозна дасу Турци у Видину јако раздражени, ну и Ми- 
лошем заплашени, па је сумњао да ли да тамо пријеђе. Али 
чувши да његов пријатељ Мола Мехмед има под доњим Ђер- 
дапом неколико лађа соли, он не хтједе пропустити ту ли- 
јепу прилику да гвожђе прода а ео јевтино купи, са пријеђе 
Дунав са четири момка у ораници, одеједне код Мола Мех- 
меда, и с њиме писмено удеси продају гвожђа а куповину 
соли. За тим изађе са Молом, који отиде пашином ћехаји 
у град, а он оста шетајући се пред градом. Ту га сретне 
чиновник адакалског паше, неки Мехмед-ага, позна га, И 
ушавши у град рече паши: „Ти си с Милошем у завади, 
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а ја видјех његовог првог човјека гдје пред градом шета, 
претледајући зидине и топове.“ То пашу разјари тим више, 
што је кнез Милош био већ ушао у Зајечар, гдје га вој- 
ска и народ дочекаше одушевљено. Паша викне свому ка- 
вазбаши: доведи ми одмах тога ђаура да му главу одсије- 
чем. Кавазбаша пошље по Мишу другог каваза, а сам се 
сврати ћехаји да му ствар јави. Ту застане Молу Мехмеда 
и видинеког владику. Шрви загрли кољена другому, молећи 
га да измоли код паше Миши живот. Међу тим послани 
каваз вечовјечно гураше у град Мишу. који је мпелио да 
му бјеше куцнуо повљедњи час. Али је владика већ био 
учивио своје, те кавазбаша изиђе пред Машу и рече му, 
да ако се до по часа нађе у Видину изгубиће главу. Миша 
није нитренутка изгубио, него је с мјеста прешао са сво- 
јим момцима у Калафат. 

На један пут преврне ве лист. Тек бјеху прошла два 
часа, а исти кавазбаша донесе му у Калафат писмо од 
Аврама Петроновића, кнежевог министра, који му јављаше 
да је донио у Видин цареки Ферман којим се збаца Изет- 
Мехмед паша, а на његово мјевто долази Хусејин-ага плата, 
да су еви окрузи Србији уступљени, па за то да се врати 
у Видин, откуд ће заједно поћи у Неготин, да ту кнеза 
дочекају. Миша не вративши се у Видин, отиде право кнезу 
на сусрет. Овај га поздрави чином капетана, поклони му 
лијепа коња, и изда диплому овог садржаја : 


Миши Анастасвијевићу. 


„Многостручно искуство и особита вјештина ваша у 
трговини воденој, к томе, познато правдољубије ваше, 
која су нам качества чиновници наши Стојан Симић и 
Вучић Перишић, први да их је при вама приликом че- 
стократног проласка свога кроз Пореч по државним дје- 
лима чињеног примјетио, обратиле су наше књажевско 
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вниманије на вас, и служиле су нам к побуђењу да вас 
по дјелу воденог пута од Голупца до ушћа Тимока нан- 
менујемо под названијем „Капетана Дунавског,“ 

„Пропзводећи вас на ово достојанство вручавамо вам 
ту дужност да главно надзираније имате над одржавањем 
поредка у трговини воденој на горереченом путу и да 
све тербе које се по дјелу ове трговине између трговаца 
реиза пи таифа пореде испитујете, расправљате и рјеша- 
вате, и то све да чините у присуству два беспристрасна. 
вешта трговца, који с вама заједно на пресуду да се пол- 
пишу. Гди сами рјешити не узмогнете, и терајуће се 
стране на вашу пресуду не пристану, да се канцеларији 
нашој односите. А свема надлежним властима србеким 
налажемо да вама, кога ће за чиновника нашега у ре- 
ченом качеству принети, сваку придјелу званија вашег 
нуждну рукопомоћ беспрекословно даду.“ 

„Надамо се с повјерењем да ће вам пропзводије на 
ово важно званије служити к побуђењу ревностног ста- 
рања да се како течношћу и приљежношћу тако и наро- 
чито беепристрастијем и правдољубијем при одправљању 
дужности званија вашег, покажете достојним високе ове 
наше књажевске милости и положеног у вама повјерења, 
и да тако још више наше благовољеније себи придобијете 
и награђеније заслужите,“ 


У Милановцу 17. Јулија 1833. г. 


Милош Обреновић, 
књаз србски. 


И ако је овом дипломом Миши уступљено угледно 
мјесто у српској држави, он је ништа мање наставио јед- 
наком ревношћу своју трговачку радњу. Добивши на гвожђу 
и соли 2000 дув., купи тим новцем у Букурешту 1,000.000 
ока соли и добије 1.000 дуката. Знајући да и Турска ин 
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Русија оскудијевају у храни, набави у округу неготинском 
к зајечарском 600.000 ока шшенице, и сем тога купи од 
владе пшенички десетак, који је износио један милион ока, 
па сву ту храну спусти на својим лађама у Браилу. По 
рачунима те године (1884) Миша са 15.000 главнице за- 
служи 20.000 дуката чиста добитка, од којих половину 
даде кнезу. 

Ако је Мишина врећа до сад непрестано расла, ове 
године (1885) одскочи на висину која му обрицаше нај- 
љешпу будућност. 

По стишању Милетине, Аврамове п Симићеве буне, 
молдавски кнез Михаило Стурза понуди у закуп кнезу Ми- 
лошу солско трговање; Миша осмисли да кнеза тргне од 
тога посла, па му предложи да уложи своје новце у на- 
бављање већих добара у Влашкој. Он му покаже најбољи 
пут којим се мотло приступити тому предузећу. Влада 
влашка тражила је у зајам 300,000 за 15 година и об- 
рицала постотак од 18 на сто. Миша предложи кнезу да 
учини тај зајам обезбиједивши главницу са државним до- 
брима, а од интереса, који би годишње износио 45.000 
дуката, да купује мало по мало спахилука влашких. По Ми- 
шином рачуну толико би се спахилука набавило за 15 то-- 
дина, да би доносили приход од 100.000 дуката на годину. 
Тај би се приход добио, а главница од 900.000 дуката 
позајмљена влашкој влади остала би читава. Кнез опуно- 
моћи одмах Мишу да предузме ствар, а међу тим те исте 
године крене се у јулу мјесецу за Цариград у походе сул“ 
тану Мехмеду. 

На томе путу преноћи у Милановцу, гдје се већ од 
двије године било преселило становништво из Пореча. А 
већ о његовом повратку, Миша га дочека у Видину, и 0д- 
веде у Влашку, да му покаже добра, која бијаше почео 
куповати. Вративши сеу Милановац, ту Миша угости свога 
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господара заједно са Ћамил-есендијом, царским комесаром, 
који га праћаше. 

Али није било лако кнезу са свим се одрећи трговине. 
Он закупа у Влашкој 40,000.000 ока соли на двогодишњи 
извоз, па путу радњу уортачи Мишу заједно са Николом 
Ђерманом, уступајући им један део добитка, а два за себе 
задржавајући. Миша и Ђерман нађоше за добро да у ор- 
тавлук свога дијела приме и браћу Симиће. То је било 
1836. год. Ђерман остаде у Букурешту да управља кан- 
целаријским пословима, а Миша оде да руководи прометом 
по Турској. Он отвори и другу канцеларију у Рушчуку, 
у којој постави старога Тешу Солара. Знајући од колике 
помоћи може бити у трговачким пословима пашина за- 
штита, и како се та заштита добива, он поклони видинском 
Усенн-ага паши 300,000 ока соли, и добије од њега пре- 
поручена писма за паше на доњим скелама. 

Миша је чинио знатних поклона и другим угледнијим 
Турцима, али колико је имао међу њима пријатеља, имао 
је и непријатеља. да своју бољу личну сигурност узе у 
влужбу неког Тешу Бошњака, ванредног јуначину, који га 
је свуда пратио. 

Од многих неугодних случајева, који задесише Мишу 
на његовом непрестаном путовању, ја ћу овде навести само 
један, који прилично осветљава и Мишу и људе онога 
времена. 

Неки Ченг-ага био је турски пуковник, или је бар 
носио таково одјело, и свуда се по царевини скитао на 
своме вранцу, живећи од лукаветва и насиља. Дође п у 
Крагујевац, па оде право у конак кнезу Милошу, који ми- 
влећи да тај човек путује по Србији да види како је Тур- 
дима под његовом влашћу, прими га добро и угости више 
дана. Ту се Миша с њим упознао. Миша први оде за Ми- 
лановац а Ченг-ага стигне га на путу, праћен једним срп- 
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ским сурупијом, који.је носио државну пошту за исту ва- 
рош. Ту суруџија, имајући уморна коња, замоли Мишу, 
да прими поштански пакет, како би се он могао свратити 
својој кући, која је ту близу била. Миша му учини љу- 
бав, али се Чент-ата на њ раздера говорећи му: „Море, 
како можеш оставити ме без калауза који ми је дат, пошто 
ја не знам пута“ Миша га утиша узимајући га са собом 
на кола, али кад стигоше у Милановац, не хтједе га при- 
мити у своју кућу, него га упути у механу. Ту Ченг-ага 
нађе мјесног капетана, па се и њему за госта натури, али 
би одбијен. Турчин љутит мораде у механи преноћити, па 
се сутра дан крене за Биоград. 

Ту је пијанчио више мјесеца и толико нереда почи- 
нио, да га биоградски паша напокон протјера са пријетњом 
да ће му главу објећи ако се икад више појави у Србији. 
Шрогнаник путујући низ Дунав заустави се у Милановцу, 
и изиђе у варош, носећи са собом једну кутију хајвара 
и стакло ракије од пет ока, па руча у кавасовој механи. 
Миша је тад зидао кућу преко пута од механе, па и он 
дође на каву. Угледавши Чент-ату назва му Бога, али 
овај ништа не одговори, нето наручи оку вина, коју кад 
добије рече механџији: док испијем то вино оног ћу ђаура 
исјећи на комаде. Миша изиђе на ћошак пред механу и 
ту је мирно пио каву. Кад ето ти Ченг-ате, који сједне 
спрам њега и викне: Бре ђауре, шта ти љетосв отјера мога 
калауза " Миша му срдито одвикне: „Магаре једно, затвори 
уста, иначе ја ћу ти их таки затворити.“ Овађа се изроди 
и Турчин викне: „Живио сам 54 године и никакве вајде 
нијесам видио у животу; данас дођох нарочито амо да ти 
главу одсијечем!«“ пато рекавши полети руком на сабљу. 
Није је био ни до половине извукао а Бошњак Теша ухвати 
га острага за обје мишице док други Срби који се ту де- 
сише истртоше му сабљу из руке. Миша га даде затворити 
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у тамницу, гдје му донпјеше са лађе његове бисате кључем 
затворене. Кључа није хтео никако дати да му се ствари 
попишу, нето га стисне у шаку говорећи: „Ни педесет ђаура 
не могу ми овај кључ из јуначке шаке истргнути.“ Али је 
сам Теша за то био довољан; а кад Турчин узе псовати 
(рбе и њихову вјеру, ови га везаше, па одбивши му 50 
батина, одвуку га на лађу и пошљу низ Дунав. Тај делија 
оконча мало доцније свој скитнички живот у Цариграду. 

Г. 1887. Мишу снађе велика жалост; премину му 
добра и вриједна помајка Миља, коју сахрани поред цреве, 
која је онда била од дасака. 

Годину доцније, пролазећи кроз Ограђену, сврати 
к Наталији кћери познатога нам попа Јове, да види кућу 
у којој бјеше провео као дијете неко вријеме. Нађе је 
доста опалу, па је хтио да је сруши и нову подигне; али 
на молбу Наталије и њеног мужа купи им плацу Оршави, 
и ту им подигне кућу, која га је са намјештајем стала 
1.200 дуката. Све им поклони као задужбину „своје покојне 
помајке, па оде испраћен њиховим благословом. 

Миша је већ био стекао велико имање. Живио је у 
пријатељству са видинским Усвин-ага-пашом, о коме је оста- 
вио неколико биљежака вриједних да се спомену. Усепн 
био је други старјешина Јаничара, и ове је по налогу 
вултана Махмуда истребио. Висока стаса, доста пун и ван- 
редно одважан бјеше увјерен да се оно војинство послије 
знаменитих услуга даревини учињених било преживјело и 
постало свакому опасно, па је радо пружио руку султану 
да се коначно уништи. Познат је ужасан начин којим је 
то крваво дјело извршено. У току извршења Усеин је по 
два и три пута на дан носио Султану извјештај о свему 
што се догађа. Султан би га питао: Усепне, како ствар 
иде Хоће ли ту још бити много посла! А Усешн на ко- 
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Кад је све било свршено он ступи пред султана п рече 
му: „Изгибоше сви Јаничари, само још два остају у животу.“ 
„А који су то“ викне срдито султан. На што ће Усеин: 
„Ја твој роб први сам, а други ви ти, господару.“ Султан 
ве насмијеши, к себи га подигне и загрливши га рече му: 
„Нав двојица баш сада треба да живимо и царевину пре- 
породимо.“ 

Усеин је показао Миши хаљину, коју је онда на себи 
носио; била је сва куршумима изрешетана; показао му је 
и блато што га бјеше оном приликом захватио; ту је било 
мноштва скупоцјених сабаља, бурмутица, часовника, прстена 
п колајна дијамантима обасутих, пекићених хаљина и лакур- 
шалова, од којих сваки је вредио до 2.000 — Кад год 
би Миша долазио у Видин; морао је код паше ручавати. 
За сто се сједало у шест часова у вече. За вријеме ручка 
свирали би Флаутари, кадгод и војена банда, а играли 
чочеци. По 20 Турака служило би око стола. Паша је 
могао да попије за једним ручком по три оке вина него- 
тинског, и љутио се на Мишу што не пије много. Каква 
за њега разлика у томе видинском граду! Под Изет-пашом 
видио је смрт пред очима, а сад бједи уз Усејин-пашу и 
Турци га служе ! 

Г. 1844. купи први спахилук у Влашкој (Бричени) за 
45.000 дуката. Наумивши да подигне велику кућу у Ми- 
лановцу, био је за њу наручио потребну опеку и креч. 
Милановчани, досељеници из Пореча, бијаху направили 
привремену цркву од дасака, а сад науме да цркву зидају. 
Али не имајући више од 8500 дуката, поцијепаше се, једни 
хотећи да бе задуже и цркву подигну, а други да се по- 
чека још коју годину док се главница толико умножи да 
се дрква узможе подићи без дуга. Миша учини тој распри | 
крај предлажући да ће поклонити опеку, дреп и вреч што 
бјеше за кућу спремио, к томе додати и лим за ЗВОНИК, 
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па са оних 800 дуката којим располагаху, и са још 
1.000 талира што ће им он позајмити да се црква сагради. 
Кад је ова била готова он им не само поклони ону 1.000 
талира, него и једно звоно за школу. 

Мајка му је била умрла 1837. год. Он јој тад пре 
несе кости у гробницу начињену до олтара, узпдавши у 
црквени зил до гроба плочу и крст. 

Г. 1888. кнез Милош закључи у Крагујевцу рачуне 
са Мишом п Ђерманом, а 1889. давши оставку, оде из Ср- 
бије. 1840 Миша поче градити своју кућу у Биограду на 
плацу купљеном од д-ра. Куниберта. 

Тад се солека окна у Влашкој даваху под закуп на 
седам година. Миша на ту цијел састави друштво од Срба 
и Влаха. Од првих кром њега бијаху браћа Симићи и 
Ђерман, п од других кнез Гика, Алек. Вилар и Отеле- 
тан., Сви су управљали канцеларијом, а Миша, као највјеш- 
тији, извозом преко Дунава. По уговору с влашком вла- 
дом друштво је имало право да изнесе сваке године по 
16,000.000 ока соли, дакле свега 112,000.000 ; али ко- 
лико год би ве соли затекло на влашкој обали концем 
1847. год., да то остане влади без икакве накнаде друштву. 

Ствар је била веома озбиљна. Друштво није рас- 
полагало довољним бројем лађа, а Пештански Лојд није 
хтео преносити у шлеповима со, јер су од ње трули. Радња. 
је отпочета 1840. т. а до конца 1848. извезено је само 
7,000.000 ока, за три године остајало је да се извезе 
105,000.000! Ко ће да савлада ту тегобу% Ови другови 
окупише Мишу да он узме тај посао на себе. Он им го- 
вораше : „Ја сам вам казивао датолику сонена- 
гомилавате на влашкој обали кад немамо до- 
вољно средстава за извоз. Али садемоту; дајте 
ми 24 часа да се размислим“. Миша се размислио и 
учинио са ортацима писмен уговор да ће пренијети преко 
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Дунава сву сб у одређено вријеме, а што не пренесе да 
ће сам платити. Тад он развије сву своју радљивост. 
Купи преко зиме у Пешти и Бечу великих чамових лађа, 
од којих свака ношаше по 70 и 80 тисућа ока; отправи 
људе у Босну и Пореч да насијеку многу јапију храстових 
каиша, купи такових и у Влашкој од Вилара, те направи 
у Рушчуку 74 велике лађе, на којима се могло пренијети 
од један пут до 6,000.000 ока соли. У пето вријеме даде 
подићи у Тотракану велику магазу, у којој се могло сије- 
стити 15,000.000, па доведе из Бпограда 80 хамала за 
товарење, п отпочне, и срећно сврши свој рад, којим спасе 
друштву око 2,000.000 динара. 

__У то време изишао је на глас неки Пибрајлија, дунав- 
сви гусар. Саид паша даде га ухватити у Рушчуку и око- 
вана пошље га Усеин-паши у Видин. Гусар на путу утече, 
би опет ухваћен и затворен са неколико других затвореника 
у Адакалу. Ту он наговори до 60 низама да е њиме по- 
бјетну « оружјем у Орбију. Адакалски управитељ потрчи 
српскому капетану у Кладову, те оба подитоше потјеру 
на све стране, и поубијају њих 20 а неколпке ране, међу 
којима и самога Пибрајлију. Овај угече са остатком дру- 
гова из Србије, и опет предузме хајдуковати по Дунаву. 
Био је киван на Србе, и гледаше највише њима да шкоди. 
Турци су се њиме дичили и поматали му да га олег не 
ухвате. Међу тим присијеше Олтом на Дунав сплавови са 
храстовим капшима за Мишу. Овај пише своме свиштовском 
камарашу Марку Хаџистојиловом да пође у Небољ и прими 
сплавове, али да иде вапором да га Цибрајлија не би у- 
хватио. Кад је Марко то свршио, да не би много дана из- 
губио чекајући на други вапор, крене «се на ораници са 
три вјешта лађара, за Свиштово, држећи се влашке 
обале. Кад дођоше спроћу Белинске аде, један час дугачке, 
диже се доњи ветар и даље се не могаше пловити. Лађари 
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ударе преко Дунава и зађу за аду која их заклањаше од 
вјетра. Ту је Дунав узан, а од Свиштова нема више од 
два три пушкомета. Тек су пловили једну четврт часа а 
Марко опази ораницу са шест весала, која распетим јед- 
рима иђаше право на њих. То бијаше Цибрајлија. Марко 
видећи да му не може утећи закуне лађаре, који су били 
Турци, да не кажу гусару његово име, ла упери на гуса- 
рову ораницу пушку. Даље пушку, кауре, викне гусар, па 
ститнувши узе Марка у своју ораницу, а његовим лађарима 
наложи да иду за њим. Кад су дошли на аду до колиба, 
Пибрајдија упита Марка за име, ОТЕУД је и вуд иде; а 
Марко му одговори да се зове Ђорђе, да иде од Небоља 
у Овиштово по храну, за коју му трговци плаћају самса- 
рију, те од тога посла живе и храни седморо ситне дјеце. 
Маркови су лађари све то потврдили. Гусар пшак наложи 
да га свуку до кошуље, узме 930 гроша што се на њему 
нашло, даде пред колибом наложити једну до друге двије 
ватре, па заповједи својима да направе добар ражањ, како 
би каурина испекао жива. Шрегледав донесени му ражањ 
рече: „Ово је сирово, не ће моћи да уђе у човјека, него 
донесите ми једно весло, па ћу га сам пестјесати.“ Марко 
гледаше све те спреме, па да би се, ако је могуће, изба- 
вио рече Цибрајлији: „Асан-ага, што правиш са мном ту 
играчку 7 да си до јако таке послове радио, не би се био 
мотао сачувати ни да имаш крила. Ти не умијеш себе ције- 
нити. Ево је шест година како овуда хајдукујеш; починио 
ви чудеса; удараш на Србе и српске лађе које пљачкаш, 
па, душе ми, и право имаш, сви, мало и велико, у По- 
дунављу славе те и зову светим Усешпном. Пар Србима по- 
клони сваки сербетлук, те они побјесенили у својој земљи; 
а сад ево и тај њихов капетан Миша дошао у земљу влашку 
да купује со, од које Шодунавље живљаше, па не само да 
продаје со по што хоће, него је ш превози на својим ла- 
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ђама, а Турци и Бугари хоће да помру од глади. Ти учини 
крај свему овоме; гдје Орбина сретнеш утуци га, а ако 
ти Миша допадне шака, набиј га на колац, Шта би дирао 
у мене сиромаха'“ 

Марко бијаше погодио гдје требаше; гусар викне сво- 
јима да врате човјеку хаљине и новце, па му рече: „Чуј 
ме, Ђорђе, тако ми моје турске вјере, до сад нијесам ни 
паре узео од Турчина и Бугарина; једном само сретох не- 
ког Бугарина, и узех му 50 гроша, јер не имадијах ни 
паре да дам друговима; па још све гледам да нађем тога 
човјека, и вратим му сто за педесет. Ево ћу и тебе пу- 
сетити. Хоћеш ли да све са мном опријатељиш% онда ваља 
да ме својсњи послужиш. На капетан Мишу не могу руку 
да турим: он кад путује каиком и стане због посла у То- 
тракану води увијек са собом по 12 пандура, а иначе пу- 
тује на вапору. Но он има у Свиштову камараша, Марка, 
а тај често иде до Небоља. Мога ми дина, волио бих тога 
жива пепећи но да добијем мното тивућа дуката. Ти мени 
само јави кад тај на пут пође, па ако га ухватим, добро 
ћу те наградити,“ 

Марко све објећавши, би почашћен кавом, па прија- 
тељски са својима отправљен. Кад се на својој ораници 
бјеше мало отиснуо од аде, рече весларима да добро возе, 
па ће им дупло платити. Тек бијаше то изрекао а опази 
један чунак који хитно улажаше за аду. Помисли да би то 
могао бити какав гусарев јатак, који иђаше да му јави 
за његово путовање. И дошста мало за тим показа се гу- 
сарева ораница са шест весала, која хиташе за њим. Али 
већ бијаху Свиштову на угледу. Док се Маркови возари 
упињаху да што брже бјеже, Марко даваше из пушака 
знак ла је у невољи. Десетак наоружаних ораница поле- 
тјеше из Свиштова њему на сусрет. На то Цибрајлија за- 
шија својом ·ораницом, и врати се на своју аду. Он се 
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мало за тим освети на двјема Мишиним лађама испод Ра- 
хова, убивши му на њима три момка. 

Цибрајлија је био ванредно огорчен на Мишу из овог 
узрока. Једном му је писао у Рушчук да ће, ако му не 
пошље 3000 дуката, доћи тамо и у његовој кући осјећи 
му главу. На то Миша пише у Биоград да му пошљу 12 
ваљаних момака, па отпише гусару овако: „Изиђи мл на 
мегдан у отвореном пољу са 12 момака против мојих 12. 
Моји ће донијети 3000 дуката, а твоји нек доведу твоју 
сестру, за коју чујем да је лијепа. Ако твоји добију од- 
нијети ће 12 српских глава и новце које тражиш, а моји 
ако надјачају донијеће мени пуру.“ Не личи ли ово на 
обичаје из Омпрових времена ' 

Због три убијена му момка Миша се потужи Порти, 
која изда строг налог подунавским пашама да се са Ци- 
брајлијом једном крај учини. Јаке се потјере нањ подитву, 
испред којих он побјегне на аду до Силистрије. Ту опко- 
љен укопа све и поче се жестоко бранити. Паша пошље два 
топа да нањ пуцају. Тад гусар јуриши на каику, преплови 
на сухо, и повуче се у планину, пошто је на ади саранио 
Циганку, коју је са собом водио, и која бранећи га бијаше 
погинула. Опкољен Турцима и на планини, спусти се са 
три друга к Дунаву на коњима. Снијег је већ падао, а 
они су били слабо обучени, те се провуку сухим до Сви- 
штова. Кад ће ући у варош, одвоји једног друга даму купи 
хаљине, па идући чаршијом клањаше се десно и лијево. 
Тако стигне пред кадијин конак, Ту преда једном пра- 
тиоцу коње, а с другим уђе кадији у собу. Поздрави га, 
метне руку на сабљу, па поносито рече: „Познајеш ли ме: 
Ја сам хајдук Усеин. Дођох теби, јер имам заповијест од 
султана да данасу Овиштову одрубим једну главу.“ У то 
свиштовеки војвода, који бјеше Арнаут, дознавши за његов 
долазак, подигне Турке у вароши, опволи спољне зидове 
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кадијиног конака, па пошље унутра једног старог Турчина 
да му дозове кадију, а гусара позове на предају. Овај то 
чувши цикне као рис, отјера старца, закључа врата, тури 
јастуке на прозоре, па поче иза њих б момком пуцати на 
људе који конак окружаваху. Пуцало се до зоре с једне 
и с друге етране. У авлији кадијиној горјеле су убачене 
мјешине пуне катрана и пријетиле гусару да ће у конаку 
жив изгорјети. Тад му војвода пошље опет старца да га 
на предају позове. Пибрајлија пистротившии еве Фишеке што 
је имао, морао се предати, али још поносито захтјеваше 
да му дође сам војвода, па да се сњиме споразумије. Кад 
му је овај предетао и рекло му: „Предај се, Усеин-ага, 
трехота је да таки јунак погине,“ гусар му одговори: „Ти 
си Арнаутин, а Арнаути су јунаци и држе ријеч. Закуни 
ми се бесом, да ме нећеш погубити, па ћу се предати, иначе 
борићу се док ми је главе на рамену.“ Војвода му све објећа, 
и одведе та у свој конак на ручак. Кад су по ручку пили 
каву један сејменин уђе и рече војводи: „Дошао је меџлис 
п зове вас у сједницу.“ С тим изговором изађе војвода, 
па мало за тим пошље и по Цибрајлију. Овај је хтио у 
меџлпв ућипод оружјем, а кад му примијетише да то није 
допуштено, преда оружје евому другу. Тад обојицу селеп- 
таше од једанпут сејмени са свију страна повезаше и затво- 
рише. У тамници изведоше преда њ камараша Марка, и 
упитан да ли га познаје одговори: „То је Мишин камараш 
који ме је преварио и утекао. Кунем ти се свецем, волио 
бих га жива испећи но имати ову собу пуну дуката.“ 

Војвода му по објећању поштеди живот, али га са из- 
вјештајем пошље у Видин Усенн-паши, који га држаше у 
тамници. Кад је Усепн-пашу замијенио други паша, овај 
пусти Усенн-гусара на слободу. Он доцније јуначки погибе 
као војник у Кримскоме рату. 


ЖИВОТ МАЈОРА МИШЕ АНАСТАСИЈЕВИЋА 983 


~ 


По истеку првог седмогодишњег закупа солеких окна, 
Мита са Опмићима закључи други године 1847. 

У општем комешању Европе које се догоди 1848. по- 
буни се п Влашка. То је био демократски покрет који 
обухвати сву кнежевину. Кнез би збачен а постављена на 
његово мјесто три регента; укидоше кулук и слободу про- 
тласише. Турска војска с Омер-пашом на челу дође пред 
Букурешт, а с њоме и царски комесари Солиман и Кабул. 
Сваки рад стаде, па наши ортаци очајаваху мислећи да 
је све пропало. Једини Миша не клону духом, ко развије 
сву своју окретност. Он је био свуда стекао моћних при- 
јатеља, па и у Цариграду, откуд добије од великог везира 
писмо на комесаре. Узме своје другове па оде с њима у 
турски лотор да писмо преда. Би примљен прекрасно. 
Мало за тим дођоше у логор многи влашки бојари да чују 
царски Ферман. По прочитању Фермана бојари бише задр- 
жани у логору, а Коста Кантакузен проглашен за кајма- 
кана. Кад се то рашчуло у вароши сви узеше оружје. Наши 
("рби враћајући се из логора на колима, бише од свјетине 
нападнути на два мјеста. Најприје их одбрани један влашки 
официр вичући: „Шта радите, људи! та то су Срби, наша 
браћа“ ; а за тим сам управитељ вароши он Браћано. те 
могоше мирно вратити се кући. Истом бјеху сјели за ручак, 
а сва звона почну по вароши лупати. Оплни народ врви- 
јаше вичући: „Долазе Турци.“ Миша који није никад за 
страх знао отрчи на поље. Помпијери се упуте касарни, на 
крај вароши гдје стајаше под оружјем сва влашка војска, 
и чим опазине да она с Турцима преговара, викнувши 
ура опалише на Турке из пушака и топова. Ту погибоше 
900 'Турака а од Влаха њих 89. Најзад влашка војска 
склони се у варош, из које побјегну регенти. Бој се 
еврши заузећем цијелог Букурешта од стране Турака, и 
устанку би крај. Миша је овом приликом био у опасности 
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живота, јер један уломак гранате завади се у зид за два 
прета изнад његове главе. 

Кад се све стиша он доведе у ред своју радњу, која 
због саме револуције процвјета. Ова је владала свуд нао- 
коло, па се слабо мотрило на границе и царинарнице а 
Миша пмајући свуда пријатеља продавао је слободно со у 
Бугарској, Србији, Босни и Мађарској. 

Видећи велику добит, која се отуд има, дође на мисао 
да постане самокупац све соли влашке, молдавске и ау- 
стријске. Мисао у њега одмах постајаше дјело. За со влашку 
поравна се с браћом Симићима давши им 50.000 дуката 
чиста добитка; поравна се такође и с Виларом, закупцем 
молдгвеке воли, псплативши му за сваких 100 ока соли 8 Фо- 
рината, а уз то давши и њему чиста добитка 50.000 ду- 
ката, окром 40.000 што му је позајмио на мјенице; нај- 
зад закупи од српске владе увоз аустријске соли, и тим 
начином постаде једини солеки великокупац на Дунаву и 
Сави, све од Опека па до Сулине на Прноме Мору. 

Сад је он био на кулминацији евога рада, на којој 
је остао од 1850 до 1865 године. Он који је почео ву- 
кући лађе уз Ђердап, и служећи за 15, 20, и 30 гроша 
мјесечно, сад бијаше господар, које у добрима које у новцу, 
од 1.500.000 дуката, или 18 милиона динара! Имања ву 
му била ова: [. Брнчени са Гауручу и Омрдноса у округу 
Телеорманском купљено 1844 за 45.000 дуката; П. Дра- 
гојеште са Валојулом и Островени, у окр. Олте, купљено 
1852 за 24.000 дуката; ПЛ. Чептура у округу Шрахов- 
ском, купљено те исте 1852 г. за 6.000 дуката; ТУ. Кле- 
жане, коме је придружио Вадулат, Хобају, Обеђајњу и' 
Данчулеште, купљено 1852 и 1856 г. за 200.000 дуката; 
У. Аџијеште у округу Кулсовском, купљено 1854 за 44.000 
дуката: УТ. Балачица у округу Мехединци купљено 1856 
за 86.000 дуката; УП. Могрешти у округу Горжију, ку- 
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пљено 1962 за 21.000 дуката; УЛ. Караула у округу 
Должију, купљено 1868 г. за 89.000 дуката; 1Х. Гвар- 
диница у округу Мехединци купљено 1967 за 73.000 ду- 
ката. — Окром ових великих имања која су од петнаест 
састављена у девет, Миша је купио на крају Букурешта 
поље Грозовеште, један велики виноград у Ђаломаре, ве- 
лику кућу у Букурешту, поред које је подитао доцније 
другу, у којој је живио и умрљо, једну матазу у Ђурђеву 
а другу у Брашли. То га је све стало 51.800 дуката. 
Зграде што их је на разним спахилуцима подитнуо стадоше 
та 170.000; и тако цијела свота уложена у имања изно- 
сила је 759.800 дуката цесарских. 

Тртовачки и економни Мишин рад бијаше огроман. 
() њему се може најбоље судити по броју лађа и надле- 
штава као и људи на тај рад употребљевих. На 74 ње- 
гове лађе служило је око 500 људи. Имао је 23 сталне 
камарашије, које су постојале на десној обали Саве и Ду- 
нава у Брчком, Биограду, Смедереву, Градишту, Деђерату, 
Кусјаку, Видину, Лом-Паланци, Рахову, Никопољу, Овиш- 
тову, Рушчуку, Тотрокану Х Мачину, а на лијевој дунав- 
ској обали у Берату, Зимници, Ђурђеву, Олтеници и Га- 
лацу. У унутрашњости Влашке и Молдавије била једна 
камарашија про молдавеким окнима, друга у Бакоји, главна, 
канцеларија у Бувурешту, а врховна управа у Биоград). 
Окром тога било јел у унутрашњости Србије неколико 
камарашија привремених. (Особље сваке камарашије састо- 
јало се из једног пословође, једнот секретара, једног нов- 
чара, два кантарџије и једног чувара. 

На сваком спахилуку био је по један управнив, један 
повловођа, један новчар, два економа који управљаху пољ- 
ским радом, један подрумџија и + исправника који су вр- 
шили налоге главног управника. 
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И тако, кад се узме све особље, које је на лађама, по 
камарашијама , по епахилуцима и у домаћој служби било 
употребљено, зарађивало је код мајора Мише од 900 до 
1000 особа. 

Он је имао једно мушко дијете, које му је умрло у 
седмој години, а пет кћери: Јелену удату за Васу Гара- 
шанина , Карађорђевићевог ађутанта, Персиду удату за 
Јована Мариновића, бившега министра и посланика сри- 
свог у Паризу, Анку удату за Рају Дамјановића, Кара- 
ђорђевићева министра, Сарку удату за Боку Карађорђе- 
вића, Карађорђева унука, и Ружицу удату за Арсенија, 
Чарнојевића, патријархова потомка. На прћију и доцније 
поклоне издате овим кћерима и неким унукама, као пи на 
васпитавање унука потрошио је преко 125.000 дуката. 

Издашан према својима, није мање био п према при- 
јатељима. Илија Гарашанин, ма да је био много година 
министар и управљао унутрашњим пословима кнежевине, гра- 
ђевином и војном администрацијом, бијаше тако савјестан 
администратор да је умрђо сиромах. Кад су два сина, Ове- 
тозар и Милутин, дорасла за вишу науку, он није имао 
средетава да их пошље у стране земље, а није се хтео ко- 
ристити, као што је могао, стипендијом коју држава ;а- 
ваше многим младићима, мислећи да би то било укинути 
ломоћ сиромашнијим од њега, па се обратло своме прија- 
тељу Миши за зајам. Овај му кроз више година позајми 
од осам до десет тисућа дуката. Кад је Илија свео рачуне 
свога дуговања упропасти се, не знајући како ће се оду- 
жити. Најзад смисли да уступи Миши једину кућу што је 
имао, па му овако пише: „Мој је дуг постао огроман и 
не знам како ћу га исплатити“. Срећа још што имам кућу 
с великим плацем на добром мјесту. Шиљем ти прикључен 
жт којим ти је уступам. Ти је процијени колико вриједи; 
па ако ти ја не узмогу платитити што претече од дуга, 
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платиће ти моја дјеца, ако буду људи.“ Кад је Миша који 
се тад десио у Билограду добио то писмо у руке, скочи на 
ноге, па напише друго овог садржаја: „Овим признајем да, 
пошто сам свео све моје рачуне са г. Илијом Гарашанином, 
нашао сам да ни ја њему што дугујем, нити он дугује 
мени.“ Ту изјаву заједно са Илијиним актом уступања тури 
у једну куверту, па сам оде к његовој кући. Код њега је 
нашао свијета, па га зовне у другу собу и рече му: „При- 
јатељ Илија, ја сам те до сад држао за велика човјека 
колико умом толпко и срцем, а сад видим да си кукавица, 
која не ехваћа шта је пријатељство. Ја се тушим у злату, 
а ти најскромније живиш, па и ову кућу што си једва 
стекао за толико година министровања хоћеш да ми усту- 
пиш'% Држиш ли ме за каквог ЈДиганина% Ево ти ово 
писмо, ако ћа то не пристанеш, нећу ти више никада прага 
прекорачити,“ Кад је Илија отворио писмо и видио шта 
је у њему, погледа на Мишу, суза му се скотрља низ лице, 
па се оба загрлише, и ствар је била свршена. Мпша ме 
је молио да ово не умећем у његов животопис; али ја ни- 
јесам могао одољети жељи да запишем примјер племену- 
тости, који и једноме и другом мужу на част служи, а 
свима на поуку. 

Слично пријатељство гајио је Миша и са Куртијем, 
бечким банкаром. Код овога је имао 40.000 дуката. Курти 
пострада баш неки дан прије него ће Миша стићи у Беч. 
Ту је овај чуо да се банкар у своме очајању хтио бацити 
низ прозор, па кад му је дошао и молио га плачући за 
поравнање, Миша извади из свога сандука Куртину обвез-- 
ницу и поцепавши је рече му: сад смо се, пријатељу, по- 
равнали. | 

Његов сродник и тлавни управник Илија Пржић убио 
се, што му је несрећним случајем прапало имање, па и 
26.000 дуката Мишиних којима је руковао. Миша је 
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бло неутјешив због његове емрти и говорио је: Шта је 
учинио биједник '! што ми није јавио за своју несрећу био 
бих му све опростио, и још помогао да се опорави. 
Помањим доброчинетвима његовим нема ни броја. Било 
је вријеме кад је он сваке године удавао по осам и десет 
убогих дјевојака, опремивши их потребним и давши им 
по коју стотину дуката у прћију. Многе је трговце спасао 
од пропасти; некима је дугове праштао, а с некима се 
поравнао на своју велику штету. На вересији пропало му 
је преко 80.000 дуката. Алп је на просвјету највише по- 
клонио. Проесвјетом, вељаше он, народи се дижу пи опстају, 
а народу нашему, који је стромашан ту треба да имућнији 
људи притеку у помоћ. Многима је писцима исплатио штам- 
парске трошкове за њихова дјела, многима новцем помагао. 
Палату у којој је сада Велика Школа, и која га је са 
намјештајем стала 11.000 дуката поклопио је својој до- 
мовини. На школски Фонд, на Биоградску читаоницу, чији 
је предсједник био до смрти, ина народно позориште по- 
клонио је више тивућа дуката. У Влашкој, на његовом 
главном спахилуку Клежанима основао је двије школе, једну 
мушку са четири разреда и два учитеља, а једну женску 
са учитељком. Ту се изображавало до 162 дјетета обојега 
спола, које румунских, које српеких и бугарских. Свима је 
бесплатно давато обучавање, књиге и сав прибор за пи- 
вање, а њих 82 имађаху и стан са храном и одијелом. 
Док је на украшење других спахилука потрошио 
50.000 дуката, на саме Клежане потрошио је 120.000. 
Окром школа, множине великих магаза, Фабрике шпиритуса, 
и других зграда, саградио је и цркву, у којој је сахрањен. 
· Палата, вртови и паркови били су велељепви, а богати 
собни намјештај и столско посуђе, велики сребрни канде- 
лабри могли су пристати у свави краљевски двор. Ту је 
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он више пута почастио краља румунског Карла, кад би 
у лов са својом пратњом изишао, потрошивши на част по 
двије тисуће дуката; ту је гостопримно дочењивао стране 
принчеве, румунске великаше, и своје пријатеље. Овима су 
његова кола и у Букурешту и на селу била увјиек на рас- 
положењу. 

Бавећи се трговином и економијом, једном је загазио 
у политику. Његов зет Раја Дамјановић уплетен у завјеру 
против кнеза Александра Карађорђевића 1857 г. умрђо је 
у онда званој Гргусовачкој Кули. Миша је био узалуд 
искао за њега милост од кнеза, па бе сад закуне да ће 
зетовљу смрт осветити. А уз освету ту су биле и побуде 
чисто политичне природе. Залуду су га од свега тога неки 
искрени пријатељи одвраћали. Позната је историја оновре- 
мених дотађаја, као долазак царских комисара Етен паше, и 
Кабул еФендије, привидно измирење олигарха са кнезом и 
вазивање светоандрејске скупштине, којој је Миша био пред- 
сједнив, и на којој је изречен пад кнеза Александра Кара- 
ђорђевића. Освета је била довршена, али политички емје- 
рови осујећени, а сва та жалосна игра стала је Мишу 
80.000 дуката. Од онда се није никад више у политику 
умијешао, и готово је са свим Србију оставио, само што би 
кад и кад на кратко вријеме дошао да види своје. 

Док је Миша водио солску трговину он је могао лако 
доскакати свима својим огромним трошковима, поклонима 
п губицима; али кад је та трговина престала и он рас- 
продао сву своју со 1865-6 године, сами приходи спахи- 
лука нису довољни били. Био је приморан да своје трош- 
кове умањи, па опет се морао задуживати на своја добра, 
и велике интересе на годину плаћати. Његов главни по- 
словођа Никола Вујатовић, који га је честито служио 39 
година, видећи да се иде све натрашке, и желећи му спо- 
којну старост прибавити, предложи му раслродају свију 

гласник БХХ] 19 


290 ЖИВОТ МАЈОРА МИШЕ АНАСТАСИЈЕВИЋА 


спахилука, чиме би се потпуно подмирила ева његова да- 
вања, а да му још остану Клежани са њиховим приходом 
годишњим од 25 до 30 тисућа дуката. Миша је увиђао 
да би се на тај начин могао ослободити евију брига и 
тосподеки живјети гдје год хоће, али га је частољубље 
од те распродаје задржавало. Нећу да продајем што 
сам стекао, говораше, а послије мене некнасљед- 
ници чине што хоће. У тој га је одлуди и смрт из- 
ненадно затекла 1885 године, а у 53 живота му. Да 
је Миша послушао вавјет Вујатовићев, према новцу, који 
се онда могао добити за спахилуке, и ономе који се сад 
добио, Мишина породица наслиједила би преко милион ди- 
нара више. 

Глас о његовој смрти учинио је свуда жалостан ути- 
сак. ( њиме је ишчознуо ба свјетског позоришта један 
од оних Срба који су обдарени творљивим духом, те су 
обасјали први период нашег народног ослобођења. Што 
су били Србији Доситије и Вук у просвјети, Карађорђе 
на бојном пољу и Милош Обреновић на пољу политичном, 
то је Миша Анастасијевић био на пољу привредном. Др- 
жава му је у Биограду дала парастос о свом трошку, а 
црне су се завјесве виде на дому општинском, на великој 
школи, на позоришту и на читаоници. 

За живота излазио је пред више владалаца, којима је 
и услуга чинио. Био је обдарен таковеким крстом П класе, 
орденом руским Св. Станислава, турским Нишан-Иотиха- 
ром, орденом румунске звијезде, и немачким Валдеком. Тако 
се знао у салону опходити, Као да није рођен у колиби 
нето у господекој палати. Виђао сам га у млађим годинама 
гдје води коло, четворку са таком живошћу и елеганцијом_ 
Како још никога не видјеех. Био је с госпођама галанат, 
о људима учтив и срдачан. Са пријатељима волио се шалити, 
и причати им разне случајеве из свога живота. Своју ло- 
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мајку је спомињао са особитом њежношћу, своју жену са 
поштовањем, а умрле пријатеље са тугом. Понајвише до- 
бар, био је као рис кад би се наљутио, а инаџија да му 
је пара требало тражити. Кад сам 1883 зимовао у Па- 
риграду, позвао ме је да се на повратку евратим к њему у 
Букурешт. Ту сам провео три пуне седмице, прикупљајући 
из његових записака а често и из уста све градиво за 
овај животопие. Волио је за столом имати друштва; с њим 
је увијек ручавало више гости; обично доносило се на тр- 
пезу мало али укусних јела; а кад год би ванредних го- 
стију имао, објед је био сјајан. Њадгод послије обједа раз- 
драгао би се па пјевао са младићким одушевљењем ми- 
лановачке пјесме из прве му младости, Новина српских и 
румунских било је свагда у његовом салону и за послове 
српске живо све интересовао. Читао је забавних и исто- 
ријских дјела, и радо слушао поучне разговоре. Учењаке 
је с великом поштом предувретао. Кад сам се с њиме опра- 
штао рече ми: Мадасмо се синоћ опростили, ево 
сам поранио да се још једном пољубимо. Бог 
зна хоћемо ли бе већ икада видјети. Џа му «се 
слутња и испунила. Лака му земља и вјечит спомен, а дао 
Бог ерпскоме народу много такових синова ! 
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СВЕЧАНИ САСТАНАК 
СРДОКОХГХ УЧЕНОГ ДРУШТВА 


30 маја 1888 у дворници Велике Школе 


РАДИ ПРОСЛАВЕ 50- годишњице књижевног РАДА 
ТГ. ВЛАДИМИРА ЈАБШИЋА 
РЕДОВНОГА ЧЛАНА ДРУШТВА, 


мат 


1 


Председник отвора састанак овим поздравом: 


Учена господо, 
Поштовани зборе ! 


Ове се тодине навршило 50 година књижевнога и 
научнога рада нашега поштованог друга т. Владимира Јак- 
шића, што је ријеткост и у великих културнијех народа, 
а камо ли у нас. 

Наш учени друг, г. Јакшић, дуго је обрађивао једну 
грану науке, а то је статистику, која је у нас мало била 
позната, а прије њега ни мало обрађивана. Он је на томе 
пољу стекао лијепих заслуга. 

Српско Учено Друштво високо цијенећи тако дуг, тако 
обилан рад својега вреног члана г. Јакшића, одредило је 
за данас према једној својој ранијој одлуци овај свечани 
састанак у почаст њему. 
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А наш поштовани друг, г. Чед Мијатовић, имао је 
доброту одазвати се управи овога ученог друштва и при- 
мити се да бесједи на овоме свечаном састанку о књижев- 
ном раду и животу нашега слављеника. 

Лијепо дакле молим нашега ученог друга, г. Мија- 
товића, да има доброту заузети говорничко мјесто. 


9 


–+ 


Редовни члан г. Чед. Мијатовић, беседи о књижевном 
“ 
раду и животу слављениковом овако : 


Поштована Господо ! 


Прва моја реч нека буде: да честитам Управи Орп- 
ског Ученог Друштва, што је имала срећну мисао да ову 
данашњу свечаност приреди. 

Она је тиме не само учинила правду — а даје учи- 
нила правду тоћу вам, надам се, мало после доказати —; 
она је тиме не само учинила једно дело од високог мо- 
ралног значаја, — јер ништа моралније и ништа лепше 
није, него доказима јавне захвалности и признања хра- 
брити раденике на пољу науке а у служби отаџбине; — 
него она овом данашњом свечаношћу доприноси не мало да 
се много патриотеко срце епасе од очајавања. Јер усред 
дана , у којима тако велика раздраженост влада, усред 
прилика у којима многи и многи стрепи од огња, који се 
партијским нашим животом распалио, Српско Учено Дру- 
штво оваком свечаношћу даје доказа, да ипак у средини 
нашој има висина, које пена од политичких таласа не може 
да запљускује, да има арена једна, на коју понајбољи људи 
из свих партија излазе без визира и без панцира, пру- 
жајући један другом руку као прави другови, као синови 
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једне и исте мајке, поздрављајући се ускликом „Наука и 
истина!“ п одазивајући се одзивом „Да живи отаџбина !“ 

Али ако само друштво заслужује да му се честита, шта 
заслужује онај члан његов, без којега наше друштво данас 
ову заслугу не би имало, Да наш високопоштовани садруг 
није већ пре педесет година први свој књижевни пд- 
кушај штампао, по свој прилици данас се ми овде и овако 
не би састали. Бад је године 1839-те Коцебуева траге- 
дија Ла Перуз у српском преводу света угледала, нико 
није могао слутити да ће се после педесет година она у 
свечаној једној прилици помињати, и даће она бити повод 
да Српеко Учено Друштво учини један акат моралне ле- 
поте и политичног значаја. Кеља младога Србина Влади- 
мира Јакшића да преводом тога дела „послужи своме 
роду“ испунила се на начин, за који се данас Владимиру 
Јакшићу члану српеког ученог друштва и члану многоброј- 
них учених друштава по свима образованим земљама, само 
честитати може. 

Него шта управо ми славимо данас ' 

Да ли само Факат, да је прво књижевно дело изла- 
зило из пера нашег високопоштованог и високоученог друга 
пре педесет година ' 

Не то; него Факат да је жудња, која се у младић- 
оком срцу петнаестогодишњег младог Шумадпнца Владимира 
Јакшића запалила још године 1839-те, да роду своме по- 
служи, буктила у његовом срцу кроз свих педесет година 
овамо, да је она кроз цео тај дуги низ година разгоревала 
његово одушевљење на дела, која сама по себи чине читаву 
једну грану науке наше. Ми славимо истрајност једног духа 
на једном сухопарном и неблатодарном пољу науке, које 
да он није с тако чудном љубављу и с толиким постојан- 
_ (твом обделавао, по свој прилици би до данас необделано 
остало. Ми славимо рад ученог једног друга, који на сло- 
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бодно изабраним научним пољима није имао до најновијих 
дана ни друга, ни супарника ни такмаца. Ми славимо из- 
држљивост и неуморност рада, која ни мало не даје по- 
знати да јој има педесет година, и ралујемо се што је ви- 
димо како свежа и пуна наде ступа у другу половину 
столећа. 

Наш се јубилар родио у Крагујевцу, у срцу Шума- 
дије, на Ђурђев-дан године 1824-те. Отац му је био по- 
знати Јаков Јакшић, главни блатајник кнеза Милоша. Ор- 
танизатореком духу и административном дару Јакова Јак- 
шића, наша историја још није довољно праведна била. 
Живео је у једном времену у коме је из политичког хаоса 
требало стварати темеље новој једној европској држави. 
Србија је била срећна да за овог првог владаоца има 40- 
веха, какав је био кнез Милош, и још је имала и другу 
срећу. да је кнез Милош умео да нађе људе од великог | 
личног пожртвовања и неуморне ревности, људе који су 
не познајући класичне примере јелинског и римског ро- 
дољуба, били и сами класични примери родољуба. Такав 
је један човек, и то у превасходној мери, био Јаков Јак- 
шић. Онјеуправо био први министар Финанције у Србији, 
а до некле пи први војни министар. Као министар Финан- 
ције он је истина извршио тек само једну велику реформу, 
али то тако велику да је ја, који у Финанцијама нисам 
без дрекости, из ове даљине од својих 60 тодина, само 
са страхом погледам, и Овећам како ми срце само у себе 
клоне кад се запитам: да ли бих је ја смео и могао из- 
вршити %! Он је на име био слободан и срећан да кнезу 
Милошу, самодржавном и неограниченом господару, томе 
лаву у пећини лавовекој. докаже: да народна каса није 
то исто што и његова приватна каса, да те две благајне 
треба да се одвоје и да се у народној држи ред и тачан 
рачун. Што још каквих других рефорама Јаков Јакшић 
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извршио није, то је само за то што ничега више и није 
било што би се дало реформисати, јер је све те из нова 
стварати ваљало. 

Наша историја овога века постаће нам јасна и тек 
занимљива кад будемо у стању да донесемо пеихолошку 
анализу оваквих карактера какав је Јаков Јакшић био, 
а који су имали тако одсудан уплив на образовање српске 
модерне државе. Ја из ове наше далеке даљине, и са свом 
нашом оскудношћу у способностима да извесне карактерне 
стране наших дедова и оцева по правди оденимо, ВИДИМ 
вамо толико да је Јаков Јакшић један тако рећи из једно- 
ставне делине сливени карактер, савестан до педантности, 
ревностан у дужности до оног стушња где дужност постаје 
тортура, војнички крут, војнички строг, и то у духу руске 
војне строгости и дисциплине, хладан и свагаа озбиљан. 
Али овај крути, хладан и строги казначеј, живећи усред 
Шумадије и у сенци кнеза Милоша, с усхићењем чита како 
се Аделанда и Малвина надмећу у великодушности, и сам 
шаље у штампу Ла Перуза, кога је његов 15-етогодишњи 
син учећи се у Ораовици немачком језику, „из упражња- 
вања“ на српски језик превео. Ја бих желео да се и да- 
нас нађе 15-стогодишњих ђака који би вежбајући се пре- 
водили дела као штоје Ла Перуз, и дасе нађе строгих и 
хладних отаца, којих би очинска љубав пробијала кроз 
хладну строгост па штампала Ла Перузе. 

Ја сам се са ово неколико црта задржао на Јакову Јак- 
шићу, јер ми је јасно и несумњиво да је он својом руком 
ударио овај печат на карактер свога сина. Под бригом 
таквог оца, и тако рећи под очима генилајног автократа 
али и жарког Србина у крагујевачком двору, наш је ју- 
билар проживео прво и најраније своје детињство, још 
као дете поставши сведоком многих духовитих, патриот- 
ских и великих дела, алинппо неких страшних дела, кнеза 


5)-ГОДИШЊИЦА В, ЈАКШИЋА 997 


Милоша. Све јето природним начином чинило дубок ути- 
сак на душу младога Владимира Јакшића, и положило те- 
меље његовом карактеру. Ни „велика школа“ у коју је 
већ г. 1882 ступио у Београду а после је у Крагујевцу 
настави, ни немачка школа у Ораовици у Банату, где је 
учио 1888 и 1839, нити реалка у Митровици Сремској 
године 1842-те, нити тртовачки курс на политехници беч- 
кој г. 1843-ће, нити университет у Тибингену где је г. 
1848 дошао да слуша славнога професора Статистике Фар- 
латија, нити увивервитет у Хајделбергу где је од 1844 
до 1847 слушао државне науке код славног професора по-' 
литичке Економије пи Финанције, Рау-а, ништа није, на 
срећу, могло да поремети оне националне и моралне темеље 
који су у карактер младога Владимира Јакшића положили 
разборита љубав његовог оца и примери верног служења 
народним интересима, које је још за свога детињства имао 
прилике да види. Све те многе и велике школе, сви ти 
многобројни и славни професори успели су да од младота 
Шумадинца начине европеки образована и учена човека, 
али је његов српски отворени карактер већ готов био, кад 
им ве Владимир Јакшић први пут као професорима и учи- 
тељима поклонио. Карактер је тај постао у тако ретким 
околностима и под тако изванредним упливима, да ме ни 
мало не зачуђава, што је он пун оригиналности, што није 
ни мало евакидашњи. 

Пре свега његов пијетет према своме оцу од ретке 
је и ванредне лепоте. За мене је право уживање да слушам 
нашег друга кад о своме оцу говори. Тај пијетет врлина 
је која је у толико интересантнија што у нас из дана у 
дан ређом постаје. Не само својим јавним услугама народу 
и заслугама својим за земљу, него и постојанством пи не- 
прекидном свежином свота поштовања према сенима свога 
оца Владимир Јакшић чини част своме оцу. И што данас 
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на зидовима ове свечане дворане гледамо слике Јакова. 
Јакшића, што тако рећи дух Јакова Јакшића присуствује 
овој нашој свечаности, то све показује само с колико неж- 
ности и захвалности наш јубилар мисли на свога ода. И 
право је да буде тако. 

Па онда у понашању његовом сватда по у свима при. 
ликама има нешто што његов демократизам — јер ко у 
овој земљи није демократа ' — поставља атласком поставом 
једног патриција. Као дете он је носио официрску унисорму 
и еполете п љуљушкао се на коленима кнеза Милоша. Али 
следственост овог господског детета не показује се само 
у брижљивости и чистоти његове спољашње појаве. Она 
се показује у строгом и брижљивом вршењу јавних дуж- 
ности, које сваки грађанин има, али које сваки грађанин 
не чини. Тек се вратио у отаџбину из иностранства, по- 
трошившп на своје образовање велики један капитал, када. 
Срби у Угарској устадоше на оружје противу Мађара. 
У место да тражи прилике да му његова висока ученост 
почне доноситл бар колико толики интерес па у њу уло- 
жени капитал, он године 1848-ме узима пушку и нож и 
одлази да помаже својој браћи ризикујући свој живот. И 
данас ми је живо пред очима једна сцена из бурних дана 
године 1858-ме. Наш професор статистике у београдском 
лицеју, оружан до зуба, прима пред зградом, у којој је 
скупштина, заповест од младог официра Ранка Алимпића, 
да са једном четом оружаних грађана иде да од регуларне 
војске брани приступ к Народној Окупштини од тобџијске 
касарне. Ето у оваквим примерима о вршењу јавне дуж- 
ности огледа се благородство правог слободно“ грађанина. 

Па онда, наш високоучени садруг никада није триви- 
јалан. Тешко је с њиме сваки пута сложити се; много пута 
је он парадоксан. Али, почем он никад но говори о чему 
што није од општег интерева, и почем свагда говори е ду- 
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боким убеђењем човека који и верује у оно што каже, то 
је он свагда интересантан. Не само да ми је давао лек- 
ције док је био мој професор Статистике у Лицеју, него 
и кад сам му постао колега у министарству Финанције, 
сваки његов разговор био је интересантна лекција за мене, 
па и после кад сам имао част да будем његов министар, 
сваки и званични и незванични нам разговор био је лек- 
ција за мене. Данас могу да кажем да много жалим што 
нисам чешће по тим лекцијама његовим радио, и што, и 
ако саму Лицеју био добар ђак његов, у практичном раду 
као министар нисам оправдао његова очекивања. Управо 
је сваки његов разговор више нека дисертација било на- 
челних пптања науке, било практичних питања државног 
живота. И кад говори он говори с једном непосредношћу, 
одважношћу, отвореношћу и пресудношћу тако да морате 
да му одате правду и кад се с њиме не слажете. Овај 
човек говори истину као да из пушке пуца. Неких пута, 
до душе, премаша п кад циља; али много пута погађа и 
кад не циља. То је интересантно и карактерно, али, д: 
видите, није свагда баш врло пријатно, 

Та необична независност његова духа, та крутост ње- 
тових убеђења, објашњава мното шта. Објашњава, на при- 
лику, за што наш садруг никад није имао несрећу да буде 
члан ма кога кабинета, нити да припада ма којој пар- 
тији. Оригиналност његова карактера, оригиналност ње- 
гове службе отаџбини, дају му права и на засебан један 
али поштовања пун положај изван партија; не, могу 
рећи: поштовања пук положај изнад партија. 

Има још једна занимљива страна у карактеру нашега 
садруга, коју не могу да прећутим. Он слави данас педесет 
година свота књижевнога рада, он је потрошио велики ка- 
портал на своје образовање, не мањи на набавку одабране 
библиотеке, не мањи на учена путовања по Германији, 
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Француској, Италији, Аустро-Угарској, Белгији и Русији; 
он је добио и добија доказе признања учености и завлуж- 
ности његовој са свих страна образованога света; он је 
кавалер многих високих ордена; онје члан толиких уче- 
них друштава да би дуго било све их овде набрајати;и 
опет —- тешко да има имеђу самим младим људма велике 
школе. пуним младићског одушевљења за науком, некога 
који жедни и жуди за науком више него што за њом и 
данас жедни и жуди наш јубилар. Други би се човек 3а- 
довољио с оним лаворикама које су му како наша тако пи 
страна учена друштва пружила. Али он и не тражи те 
лаворике. Он тражи истину, а дух који се запалио светом 
ватром, не гаси се њоме него се само још већма распа- 
љује на подвиге да јео тражи и целу изнесе. 

После ово неколико дрта које ни из далека не ис- 
прпљују сву интересантну оригиналност карактера нашег 
влављенога друга, дозволите ми да пређем на његов КњИ- 
жевни рад. 

Строго узевши мени ваља почети са једном парадоксом 
која не ће бити недостојна нашег јубилата. Дешавало се 
да се славило педесет година књижевнога рада и онда 
кад из ближе гледамо тах педесет година још није било. 
да нашег данашњег јубилара са свим је несумњиво да је 
пре 50 година штампао једну трагедију. Али строго узевши, 
и особито узевши тако «е једног ужег гледишта, мало смо 
у забуни кад ве запитамо: где је његов књижевни рад ' 
Осим Лаперуза и овим дела о постанку и развићу 
српске штампе ја других чисто књижевних дела и не 
видим. Етнографија Србије изашла је на руском језику; 
али дела на руском језику, све кад их Србин пише, нису 
дела српске књижевности. Може бити да из мене говори 
завист, јер ми књижевници који ласкамо себи да пишемо 
правилним језиком и лепим елотом, мало суревњиво гле- 
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дамо на цифрене таблице и бројне рубрике. Ипак штета 
не лежи на страни нашег јубилара. 

Ми пишемо вњиге по некад срећним а по некад и 
сумњивим стилом. Наш јубилар ствара установе. Он орга- 
низује апарате који су први и неопходни услов за раци- 
оналну државну управу. Меотеоролошка посматрања такав 
ву један апарат. За ста само један човек с ретком морал- 
ном одвашношћу, човек који има храброст свога убеђења, 
један човек који је просто ентузијаста за науком, могао 
је још пре тридесет и пет година да се реши, да из дана 
у дан мери брзину ветра, топлоту сунца, влажност ваздуха, 
и да и росу по цвећу и облаке по небу, и муње по 0о6- 
лацима, записује у своје таблице! 

Како красним колоритом и како тихим армоничним 
дахом дише ова слика, у којој је и румен од цвећа и би- 
стра роса, и зрак и мрак и на плавоме своду сребрни 06- 
лак! Али сву ову шарену, на поетичност миришљиву траку 
ја сада испредам из метеоролошке радње нашег јубилара 
те да пи њу као цвет какав положим пред њега као знак 
нашег поштовања на овај дан славе његове који је и дан 
наше славе! У самој ствари, организација метеоролошких 
посматрања не само да није била поезија, него је била врло 
прозанчан јарам дужности, самопрегоревања, реда и рада. 
Није ми ни мало чудо што је већ после неколико година 
наш учени друг остао сам. Тек он је први и за дуга вре- 
мена једини метворолог у Србији. Тек он је био први који 
је узео, да и у овоме правцу и на томе пољу служећи 
науци служи отаџбини. Он је први који је прегао, да при 
купљањем метеоролошких података створи метеорологију 
Србије, без познавања које, и без обзира на коју, нити 
може бити озбиљне науке о народноме здрављу, нити науке 
о пољској привреди као једној важној грани науке о на- 
родноме благостању. 
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А шта да кажеш о оном другом апарату који је наш 
јубилар створио и у покрет ставио Шта да кажем о ста- 
тистици #! Само један човек од ретке одважности и из- 
држљивости, један човек који је дрзнуо да ветар и сунце 
у круг својих систематичних посматрања увуче, могао је 
дранути да и у Србији устроји апарат, којим се конета- 
тује и мери животна снага народна. Ја идем и даље па 
ћу да кажем, да је статистика Фотографија народнога ма- 
теријалног и моралног стања у свима профилима и са сва- 
ког гледишта, апарат који врло простим методима фиксира 
слику народног стања, апарат без кота већ више није ни- 
коме могућно да постане срећан администратор и успешан 
државник. 

Предлог „о устројству и програму државне 
статистике“ који је наш учени садруг поднео државном 
савету у декембру 1850-те године, даје му за свагда право 
на признање наше и на признање ученог света у ошште, 
Штета што се тај предлог његов, који је с исцрпном убед- 
љивошћу налисан, није одмах усвојио. Штета што велике 
истине у опште споро освајају земљишта. Штета што је 
нашем јубилару ваљало да још пуних 14 година ради, 
доказује, убеђује, па тек да успе да види да се године 
1864-те установи нарочито статистичко одељење при ми- 
нистарству Финанције, и да се учини јавна правда тиме, 
што се он поставља за начелника тога одељења. 

Али наш јубилар не само да је постао начелник оде- 
љења статистичког, него је он Фактички и практички био 
сам собом цело то одељење. И он је то тако у главноме 
остао све до онога дана прошле 1888-ме године, када је, 
завршив своју званичну каријеру, стављен у пенсију. Плод. 
његових искључиво личних трудова имамо у 18 књига „Др- 
жавописа Србије“, и у оном обилатом статистичком мате- 
ријалу који је прикупио али још не штампао. Имамо га 
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у неколико и у ономе уважењу које је наша отаџбина сте- 
кла у иностранству тиме што ју је Владимир Јакшић на 
међународним конгресима и у комисијама статистичким до- 
стојно заступао. Ја сам уверен да у иностранству има учених 
људи који су о нашој отаџбини стекли добро мишљење тек кад 
су видели да и Срби пмају свога статистичара, да један Србин 
у опште може да буде статистичар, и да је тај статистичар, 
и ако се његово презиме свршивало на „ић,“ умео да заузме 
поштовано место међу статистичарима образованога света. 
Не могу да кажем да строга научна критика не би 
нашла што шта да замери статистикама нашега ученог друга. 
Без сумње сам метод на који се прикупљају податци за 
званичну статистику, није савршен па онда, разуме се, и 
таблице и бројне рубрике нису свагда апсолутно поуздане. 
Без сумње дрекост којом наш учени друг прави завључке 
из оних онако прибраних података, оригиналност његових 
осветљавања закона п правила народно економног живота, 
његове историјске и социологичне арабеске, којима он уме 
да ублажи сухопарност својих таблица и својих колона, 
— све то, наравно, излаже га замеркама оних који сма- 
трају за своју слатку дужност да по што по то нађу што 
да замере. Али тек велики, необориви и одвећ похвални 
Факат стоји, да нам је Владимир Јакшић створио државну 
статистику, обратио пажњу на важност ове научне гране, 
обделавао је неуморно п ревносно. Наше учено друштво 
нарочито има узрока бити му захвално, јер је он својим 
метеоролошким и статистичким податцима врло рано уз- 
висло научни карактер друштвеног органа „Гласника.“ 
Али са свим поштовањем за његов велики рад на др. 
жавној статистици, са свим поштовањем за његове учене 
прилоте нашим и страним ученим органима, ја мислим да 
је најзанимљивије п најоригиналније његово дело оно које 
многи и многи мисле да је најмање славно. То је ње- 
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тов „Предлот првозвано-андрејској Народној 
Окупштини год. 1858.“ 

У тој малој књижици налази се квинт - есенција на- 
родне економике. Ту су изложене све стране народног бла- 
тостања п материјалног и моралног. Никада дотле, а колико 
ја знам никада ни од тада, нису се са мање речи веће 
истине казивале. Отворите где хоћете ову малу и једин- 
ствену књижицу, свуда ћете наћи строгу једну логику која 
најпре положи доле невумњиву једну аксиому, погледа би- 
стрим погледом на Факта, и онда одмах изводи закључак, 
који је тако убедљив и тако не трпи даље дискусије као 
да ју је неки нови Мојсеј донео се модерне горе Хорева 
у вамен урезане. Рад примера ево да погледам на страни 
9-ој тде је реч о војној сили. 

На првом месту долази аксиом: „Без војске, и то 
правилно изучене и из тјелесно крјепких момака састав- 
љене, не сме данас ни једна држава бити, јер иначе нај- 
суштија условија свог опстанка губи!“ 

Одмах на другом месту долази преглед колико вој- 
ника Србија има и каквих, као и покрет болести и смрти 
у редовној војеци. Резултат та не задовољава и онда до- 
лази закључак : 

„Србија треба на милион житеља 40.000 правилно 
извјештених војника да има, а на 1000 службу вршећих 
момака годишње 500 болесника а смртних случајева 10.“ 

Како је дреко то тврђење онда морало изгледати! 
Како дреко оно и данас изгледа! Али може ли ко на по- 
тледу искустава, које смо од 1876 па овамо кроз два рата 
поцрпли, и на погледу свега онога што се свуда око нас 
на појачању војном ради, — казати да Владимир Јакшић. 
није још пре 80 година једну велику И спасоносну ис- 
тину изрекао '! 
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Погледајте на страну 17-ту. Тамо се говори „о нарав- 
ственом побољшању“. Ево вам први аксиом: „Народ 
не имајући крјепво чуветво вере у срцу никада дуготра- 
јући државну зграду основати не може!“ Па онда други 
аксиом: „Судећи по свима знацима јавног живота код на- 
шег ве народа снага вјере некако губи!“ И одмах следују 
цифрени докази о броју цркава, 0 приходима њиховим, о 
броју свештенства и о краткоћи живота њиховог, и после 
свега следује закључак: „Число дркви и монастира у на- 
шем отечеству треба да је најмање 500, од којих 400 да 
буду зиданих, а свештеника да буде 1000 на милион душа, 
који ће одсеком ло 40 година живети.“ 

Ја налазим да је од евију многобројних политичких 
програма, који су од ово 30 година код нас света угле- 
дали, овај народно-економни, који је наш друг још пре 
80 година развио, највећма државнички и најпатриотичнији, 
и камо срећа да се Србија одала на његово извршивање те 
би данас у Њој много шта друкчије било. 

Али ово делце нашег јубилара није само с те стране 
занимљиво и оригинално. Оно је још занимљивије понудом 
његовом народној скупштини да се њему самом повери из- 
вршење великог програма који је он спремио и коме је 
циљ да се људство и блатостање у Србији у односно крат- 
ком року удвоје. Писац је тражио да му држава обећа и 
новчану награду ако резултати поправке у људству и бла- 
гостању заиста наступе. Због оваквог његовог тражења 
многи 6у га онда жестоко нападали. Али у светом писму 
има једна реч која ни мало није мање божанствена што 
ве тиче једног социјалног питања. Тамо се каже: раденик 
је достојан своје награде. У осталом главно питањеи није : 
је ли захтевана награда велика и умесна, или не! Главно 
је питање: да ли има стварних основа она његова „бе- 
зазлена исповест“: „да је његовом етрпељивом и 
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трудном проучавању статистических истина 
за руком изашло, ону тајну природе открити 
која народе вилним, славним ибогатим чини“. 
(страна 85). 

Ја морам да признам да ту тајну још открио нисам. 
Али то што ни ја ни бољи од мене — какви су били 
Коста Цукић, Панта Јовановић, Коста Јовановић, Влади- 
мир Јовановић, — нисмо умели ту тајну да пронађемо, не 
значи да њу није могао ни Владимир Јакшић да пронађе. 
На против, а рпог морамо да допустимо да питање на- 
родног благостања има своје законе, да сети закони могу 
да пронађу а пронађени могу да се на дато стање народа 
примене па да донесу жељене резултате. Да л је наш 
учени садруг заиста пронашао те законе, то је опет 
друго питање. Његов лични карактер не допушта зами- 
шљати да ће он тврдити нешто што не стоји. Он може у 
доброј вери веровати да их је пронашао, и опет да се, 
као и други смртни човек, превари у оцени карактера 
њиховог. Ако је пко кадар да их пронађе, он је за тај 
успех од свију нас највећма квалиивован већи за то што 
нико од наб није тако непрекидно, тако и свестрано и 
дубоко проучавао огромни статистички материјал о стању 
нашега народа Као он који је тај материјал и при- 
купљао. 

Али како је могуће да једзи иначе несумњиво родо- 
љубиви Србин зна за велику реч којом се народно-економни 
Сезам отвара, па да опет ћути Како је могућно да један 
родољуб који зна шта треба радити па да се народ на- 
множи и усрећи, мирно гледа нас, који се на министарским 
столицама ређамо да радимо погрешним правцима и да 
одлазећи са оних столица остављамо народ све сиромаш- | 
вији 4! 
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Видите како ово дело, које је и најоригиналније и 
најинтересантније у целој нашој економној књижевности, 
у један исти мах и подиже славу и чини прекор нашем 
јубилару! Оно га чини чувеним, али му не да бити слав- 
ним. Његова права слава лежи у оној тајни коју он зна 
а коју нама до сада није хтео казати. Не ће је ваља да 
једнога дана са собом у гроб однети % Јер тада би се љу- 
бав к отаџбини п дужност к отаџбини као две тужне се- 
«тре у црно завиле и на гробу њетовом нарицале: овде 
лежи велпка једна слава, јер велика једна тајна, са- 
храњена ! 

Него ма шта било, ми бе сви данас радујемо што нам 
се дала прилика да нашем ученом и драгом другу дадемо 
јавно доказе нашег искреног поштовања и љубави. Наша 
је радост удвојена што та видимо свежа и чила, пуна снаге 
и доброга здравља. Ми се сви поносимо "именом које је 
„он себи и својој земљи у иностранству стекао, поносимо 
-се његовом ученошћу и његовом књижевном неуморношћу 
и надамо се да ћемо се још дуго тако поносити бројећи 
та међу најстаријим и најзаслужнијим члановима нашега 
ученог друштва. 

На послетку молим Српско Учено Друштво да прими 
моју дубоку захвалност на почасти, коју је мени учинило, 
поверивши ми да у име његово данас на овој свечаности 
поздравим нашег јубилара. Осећајући како сам недовољно 
одговорио томе части пуном задатку, МОЛИМ та да ми 
ту недовољност опрости и да је поправи једнодушним и 
срдачним ускликом: слава јубилару! Слава Владимиру 
„Јакшићу ! 
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ДОДАТАК 


КА БЕСЕДИ Г. ЧЕД; МИЈАТОВИЋА 


1 
Владимир Јакшић 


печатао је ова дела: 


1., Лаперуз; позоришно дело од Коцебу-а, превод 
« немачког. — У Београду 1839. год. 


2., Државопис Србије, 1. п П. свеска са нат- 
писима у тексту на немачком, Француском и италијанском 
језику. — У Београду 1855, и 1857. год. 


8., Метеоролошко заведеније у Србији. — 
У Београду 1857. год. 


4... Предлог првозвано-андрејској народ- 
ној скупштини. — У Београду 1858. год. 


5., Постанак и развиће штампе у Србији. 
— У Београду 1878. год. 


6., Етнографија Србије, изишавша на руском 
језику под насловом: О племеномђ составђ населенија ВЉ 
кнажествђ Сербт. — Петербургђ 1879. год. 


7., Статистичназбиркапзербекихкрајева, 
са надписима на Француском језику. — У Бео- 
граду 1875. год. 


8., Државопис Србије, званично издање. У Бео- 
граду 1. свеска 1863; — П. ев. 1865; — Ш. 1869; 
— 1у. 1870; — У. 1871; — УТ. 1872; — УП. 1878; 
– УШ. 1874; — 1Х. 1879; — Х. 1880; — ХЛ. 1882. 
— ХП. 1888. и ХШ. 1884. год. 


Примедба. Овим тога остало је у статистичном оде- 
љењу спремљеног за печатњу материјала још за три све-. 
ске, из узрока, што после бугарског рата, државња ЕњИи- 
гопечатња није имала новаца и хартије, — као што званични 
акт гласи, -— да их печата. 
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пи 
Владимир Јакшић 


учествовао је на политично-научним скуповима као деле- 
тат Србије. 


1., На телеграфској консеренцији у год. 1860, у 
Темишвару. 

9. На телеграфској консеренцији у год. 1862, у 
Темишвару. 

3., На статистичном конгресу у "од. 1857, у Бечу. 

4., На статистичном конгресу у тодини 1863, у 
Берлину. | 

5., На статистичном конгресу у години 1867, у 
Флоренцу. 

6., На статистичном конгресу у год. 1869, у Хау. 

7., На статистичком конгресу у Т0Д. 1872, у Пе- 
трограду. 

8., На статистичком конгресу у год. 1876, у Пешти. 

9., У сталној статистичној комисији статистич. Кон- 
греса у год. 1878, у Бечу. 

10., У сталној статистичној комибији статист. КоН- 
треса у год. 1974, у Штокхолму. 

11., У сталној статистичкој комисији статист. КОН- 
греса у год. 1876, у Пешти. 

12., У сталној статистичној комисији статист. 508- 
греса у год. 1878, у Паризу. 

13., У статистичним консеренцијама у год. 1878, У 
Паризу. 

14. На демографском конгресу у год. 1878, у Паризу. 

А а 3 „ 1887, „ Бечу. 
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Ту 

Владимир Јакшић 
одликован је за своје књижевне радове. 

а., Орденинма. 
1., Од Краља српског: Св. Саве, Таковским и Белим Орлом. 
2., Од Цара руског: Св. Станислава и (Ов. Анне. 
8. „ ДЦара аустр. угарског: Франца ЈоспФа. 
4, „ Краља италијанског: Св. Маврикија и Лазара и 

Италијанске круне. 

5., Од Краља румунског: Румунска Круна. 
6. „ Краља грчког: Ов. Спаситеља. 


б., Медаљама. 
1., Од другог географског конгреса држаног у Паризу у 
год. 1875. | 
2., Од светске изложбе у Паризу у год. 1878. 


3: 

Он је, поред званичног путовања по Европи као иза- 
сланик, ишао и о свом трошку ради усавршења у науци 
народво-привредној, те је тако путовао од месеца новембра 
1854 до августа 1855 по Хрватекој, Италији, Француској, 
Белгији и Немачкој. 

Године 1857 био је у Аустријн и у Бечу на стати- 
стичном конгреву о свом трошку. 

1865 био је у Пољекој и у Русији три месеца. 

1576 у Будимпешти на статпстичном конгресу, такођер 
0 свом трошку. 

1881 опет у Пољекој и Русији цео месец дана. 

1882 поново у Будимпешти и Мађарској. 

1887 о свом трошку, на демографском конгресу у 
Бечу држаном. У опште походио је Беч седамнаест пута. . 
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ЈН 


Отпоздрав г. Владимира Јакшића на беседу г. Чед. 
Мијатовића : 


ВИСОКОПОШТОВАНА ГОСПОДО СРПСКА ! 


Ја сам за она времена о којима мислим говорити, врло 
рано у храм Минервин уведен. Нисам био још навршио 
шест година живота кад сам први пут оружје припасавши 
с осталим грађанима београдским био учесник весеља ди- 
зања звона на Саборној цркви беле недеље 1830 год. 16. 
Фебруара, кад сам одмах затим иу први разред основних 
школа ступио где је био учитељ познати Коста Зака, ро- 
дом Грк. Следеће 1881 год. појави се први пут колера 
у Европи и кад на измаку јулија месеца и у Београду 
морити поче, одведе ме мој стриц к оцу у Крагујевац где 
мало дана затим бих сведок свечаног уласка митрополита 
Мелентија, бивши у Цариграду на поменуто достојанство 
васељенским патријархом рукоположен. Овом лриликом чух 
први пут у животу српске топове пуцати (беху триФун- 
таши) и хармоничну банду свирати што на мене врло зна- 
чајан утисак учини. Давши ме отац у квартир код настој- 
ника војеног арсенала по имену Максима, родом из Ду- 
бровника, који је ваљда, јединити тада човек међу Србима 
био који поред италијанског и Француски добро говорале, 
пођем под јесен у други разред у ком учитељоваше Илија 
Мандић. Повративши се у августу 1832 год. о распусту 
вући ступим о Митрову-дну у новоосновану „Велику Шко- 
лу“ у којој је тада први професор бло Атанасије Тодо- 
ровић, који је, из Десарије још о Ђурђеву-дну прешавши, 
био директор свију школа у Београду. Школа речена била 
је у оном истом старом здању где је сада семинарија | 
то у соби к истоку окренутој, у соби пак к западу леже- 
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ћој била је „беговска школа“, у којој је прво предавао 
Димитрије Исаиловић још у лето 1831 год. младим кне- 
жевићима: Милану и Михаилу а у години 1882, о којој 
је реч, кад Исаиловић поста „Администратор ТипограФије“, 
учитељ је њин био Аврам Гашпаровић,а у трећој соби к 
западу био је стан професора Атанасија. Месеца марта 
1838 год. играјући се с децом у кући мога тече „Писар- 
Лазе“ на Сави почнемо се пузати уза стену испод Митро- 
голије, но тамо на караули бивши сеимен Арапин кад нас 
впази и искези зубе и исуче нож па као да нас поплаши 
поче к нама ићи од чега се ми поплашимо и брже боље 
доле потрчимо но од страха јаку грозницу добијем, која се 
по том у врућицу изметне од које једва жив останем по 
е ослабљеним видом, — памтим добро да ми најгоре беше 
на славу течину Лазареву суботу. Опоравивши се од бо- 
лести стриц ме из нова одведе к оду у Крагујевац и ту 
ми се опет даде прилика да видим врпеку евечаноет, ло- 
ход српске војске од 5.000 људи, под командом Милете 
Радојковића, Милосава Одравковића (Ресавца) п Стевана 
отојановића (Ћосе), у Крајину да ју од Турака очисти и за- 
узме, које се срећно п сврши. У њином је друштву био 
и првак-песник, Чубро Чојковић као старешина војене кан- 
целарије. Ово беше лицем на Спасов-дан 11 маја, а на 
Петров-дан за тим крете ве на пут, преко Груже, у исте 
пределе и сам кнез Милошу пратњи новообразованих ре- 
довних коњаника, за којима на скоро за тим и сама „пешачка, 
гарда“ марш свој настави. Читање хатишерифа на прво- 
званог Андреју 1830 год. на Врачару и речени маршеви 
на мене су с много већим уехићењем дејствовали, јер се 
Србија увећа са шест нових округа, него што беше у но- 
вије време добит четири округа и васпоставлење независ- 
ности Србије с краљевском титулом. Шрекинувши у Бео- 
граду похођење Велике Школе, лети 1883 год. пођем 
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опет у други разред у Крагујевцу бивши тада у квартиру 
вод самог учитеља Мандића. Кад се већ често наводе по- 
именце први ђаци Велике Школе у год. 1808 у Београду 
основане, у којој је први учитељ био Југовић но која 
је кратког века била, нека нам допуштено буде, ради ис- 
торијеког спомена, да и оне ђаке поименце наведемо, који 
су у год. 1882. основану Вел. Школу повећавати почели 
која више престајала није. Ево њиних имена: 

1., Александар Ненадовић 

9. Антоније Мајсторовић 
Владимир Јакшић 
4., Димитрије Прнобарац 
5., Данило Данић 
6., Иван Мркшић 
(| 
8 


па 


.. Коста Јанковић 
, Др. Ичко 
9, Милан Давидовић 
10., Михаило Протић 
11., Јован Перуничић 
12., бима Божић 
18., Стеван Марковић 
14., Др. Груборовић 
15. Стојан Јовановић 
16., Сретен Поповић, и 
17., Филип Христић 
Осим последње двојице и Ивана Мркшића, који још 
живе, ја сам, као што напоменух на скоро за тим због болести 
школу оставио, а остали су сви помрли, петорица још у 
момачким годинама, Стојан Јовановић погинуо је у год. 
1844 као вођа у катанској буни, а Антоније Мајсторовић 
био је стрељан услед завере против живота кнеза Ми- 
хала у год. 1868. — Најмудрији међ свима беше у мла- 
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дости и најсрећнији у старости наш поштовани друг г. 
Филип Христић. 

У месецу октобру 1883 год. пресели се Вел. Школа 
па Београда у Крагујевац и горенменовани ђаци пређу у 
другу граматикалну класу, а ја не могавши због болести 
предавања слушати, ступим опет у прву; у овој је био 
професор Григорије Новаковић иу оној Димитрије Исап- 
ловић, а Атанасије 'Тодоровић постане беговски учитељ. 
6 Великом Школом пресели се и Типографија са Олово-лив- 
ницом у Крагујевац а над свим учебним заводима постане 
мој отац врховним надзпратељем, Ја сам и тада још доста 
млад за учење и за ондашње прилике био, но то ми не би 
толико сметало и испит добар положим али друга једна 
околност учини, да и ову годину изгубим и у прву гра- 
матикалну класу ступим кад су моји другови од год. 1882 
већ и ђаци прве класе човечности у октобру 1884 год. 
постали и кад они ступе у другу класу човечности у окт. 
1885 год. онда преста наша школа званично звати се ве- 
ликом, већ поче носити име: „Гимназије“, а до октобра 
1888 год. и није она имала више од речене четири класе. 
Кнез Милош због оца волео ме је јако и настојаваше да 
се у оружју вежбам, добивши пушку с бајонетом, сабљу 
исдва пиштоља, па како том приликом и лепу официрску 
униФорму носити почнем, то се више приљубим оружју 
но књизи, по отвореној жељи кнеза Милоша, а којој се 
мој отац није противио, но то буде узрок, као што рекох, 
да ја тек под. јесен 1834. год. 1. граматикалну класу 
стално походити почнем. Са одласком ТипограФије у месецу 
јунију у Београд оде из Крагујевца и професор Исапловић 
поставши из нова администратор исте а његово место заузме 
Петар Радовановић. Атанасије Тодоровић вратио се као 
најстарији професор у Гимназију а беговски учитељ постане 
Зорић да под јесен 1887 год. исто звање уступи Бугарину 
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Раносу а да сам постане секретаром ново наименованог 
руског конзула Вашенка у Београду. 

Поред српског језика предаван је у Гимназији у год. 
1887 и 1888 и грчки језик и како се је у кући у којој 
вам у квартиру био поред српеког и турског језика највише 
грчки говорило, — као по Богу у вишим слојевима друш- 
тва све до год. 1839 и у Београду елучај исто беше, 
—- то сам у реченом језику и приличан успех учинио био. 
Августа месеца 1838 год. свршим у П. кл. човечности 
Гимназију па и ако је под јесен исте године и Философски 
Факултет у истој установљен био, то ме науми отац на 
страну послати а то за то, што и оба кнежевића 15 селт. 
речене године у Банат на науке одоше. Ја одох у Оравицу 
варош чисто немачку да немачки изучим како би се 108- 
није и за даље кренути могао. И ако је мој отац немачки 
знао, тај језик ипак није радо говорио, а грчки на против 
врло радо са сваким који је у стању био, ја сам пак од 
немачког само мало речи знао али говорити не. Тада прег- 
нем на изучавање истог и с помоћу неког гломазног славе- 
но-вербеко-немачког Словара у год. 1790 у Бечу печа- 
таног почнем одмах с немачког и на српеки преводити. Сре- 
ћом мојом падне ми руку дело немачког списатеља Коцебуа: 
Лаперуз, па како сам ја у гимназији од про. Новаковића 
чуо, кад нам се земљопис предавао, који сам од свију на- 
ука најрадије слушао, да је неки Француз Лаперуз око 
године 1785 разне непознате пределе света проналазећи 
најпосле залутао и на једном пустом острову скончао ее, 
то наумим речено позоришно дело да преведем, јер велико 
не беше, које после мевец дана и свршим и пошљем га оцу 
да види да бадава не седим. Речено сам дело сам превео, 
но како сам с Арсенијем и Аксентијем Туцаковићима за- 
једно у квартиру код местног проте, честитог и побожног 
Србина Софронија Ивачковића становао, то и њина имена, 
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као мојих природних земљака из Груже ставим, иако они 
на послу ништа. радили нису јер од немачког језика још 
врло мало знадоше. Мој отац бивши тада „Иншпектор 
Типографије“ обрадује се моме прилежању и даде мало 
дело печатати, те тако ја у ствари постанем у петнаестој 
својој години од домородаца српеких први списатељ кога 
се је дело у државној књигопечатњи израдило, но истини 
за љубав додати морам, да се је као списатељица на три 
тодине пре тога кћи Господар-Јеврема Обреновића, Ана 
показала такође у својој 15 години, лечатавши дело: Нраво- 
учителне повести. У години 1839 кад сам дело падао, пре- 
вели се српска престоница из Крагујевца у Беотрад и доби 
„земља први свој устав, али у тој години не беше више од 
12 књига у Србији лечатано 6 обимом не већим од 60 та- 
бака. Охрабрен похвалом очином на положеном труду 
предузмем под јесен исте године друго дело истог спи- 
"сатеља да преведем: Жртва смрти, и кад га довршим 
пошљем га оду, но овај га само за то није дао печатати, 
"што је исто још у год. 1830. Михаило Витковић у Бу- 
„диму, трошком Матице Српске издао, за које ја знао ни- 
вам, и оно ми остаде у библиотеци у рукопису за спомен 
деди. 

Изучивши немачки језик науми ме отац посветити тр- 
говини, говорећи да је горак хлебац савесног чиновника, 
о чему сам се и сам потпуно уверио, и пошље ме тога ради 
у реалку у Митровицу у Срем; где сам из практичних наука 
врло добро испит положио. Под јесен 1842 год. вратим 
се кући, но кад тада из Беча и Париза српски питомци 
услед десивше се буне поврве то ови око мога оца на- 
стану, нарочито брат од тетке Димитрије Прнобарад, да 
ме у Германију ради изучења националне економије и то 
к професору Рау у Хајделберг пошље. Мој отац жељаше 
такође да у Германију идем пи тоу Хамбург, у који трго- 
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вачки контоар, но претходно да у Бечу у Политехници 
у трговачком одељењу науке слушам, што и учиним у току 
1848 год. пи то с похвалним успехом. Међу тим мој ре- 
чени брат настојаваше непрестано код оца да не будем тр- 
товац већ чиновник, почем сам, вели, од детињства у том 
правцу васпитан како од оца тако исто и од кнеза Ми- 
лоша, а и овај ми исто то често повтораваше кад би му 
на подворење у његов квартир у Бечу ишао. Под јесен 
дакле речене године одем у Германију али не у Хајдел- 
берг већ у Тибинген, поглавито ради слушања статистике 
код чувеног професора Фалати који тамо предаваше. Само 
по године тамо останем и априла месеца 1844 год. стигнем 
у Хајделберг да државничке науке поглавито код реченог 
професора Рауа слушам и то као први Србијанац на та- 
мошњем универзитету. Тек под јесен 1845 дође тамо Коча 
Цукић и други, питавши ме онај на пивмено из Беча за 
науке и професоре какви ву. Проживевши у Хајделбергу 
три године и свршивши науке, за које сам држао да су ми 
нужне, вратим се кући пред Ђурђев-дан 1847 год. бивши 
изван отачаства осам и ло година. 

Још у Хајделбергу бивши почнем прибирати стати- 
стичне податке из разних научних и званичних дела и за ту 
цел носио сам увек при себи мали бележник у који сам 
исте разводио. У последњим годинама у мојим месечним из- 
вешћима, које сам редовно оцу шиљао, уврстио би у иста 
и понешто из статистике особито руске, јер сам знао, да 
то отац воли, п он радујући се томе имао би обичај да 
моја писма махом немачки а најпосле и Француски писана 
својим пријатељима показује а последња и ради превода јер 
наравно Француски знао није. На тај начин чим ја кући 
дођем а Игњат Станимировић, професор лицејски, дође к 
мени и понуди ми катедру статистике, коју он заузимаше, 
но ја му просто одговорим, да истина статистику негујем 
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али практичну а не само теоретичну и да с тога желим 
у службу министарства Финанције да ступим где је и мој 
отац тринаест година провео, и где стативтичне грађе из 
Србије по казивању истога доста има, коју мислим проучити, 
и да сам мислио професором постати, ја би докторат у Хај- 
делбергу гледао да получим и 100 Фор. тамо да оставим, 
а не да их кући доновим и оцу враћам. 

Лети 1847 г. пропутовавши Србију и одморивши се од 
труда школскога предам владаоцу молбу у мевецу септембру 
за какву службу по Финанцијској струци, но 2. окт. добијем 
од Јована Гавриловића тадашњет начелника писмени одго- 
вор да за сада празна места нема, но почем статистику волим, 
то ће ми, рече, посла дати да без плате радим. Док сам у 
Бечу био одлавих ка кнезу Милоту, а септ. 1844 г, походи 
ме кнез Михаило у Хајделбергу, није дакле чудо било што 
кад ме отац први пут на Ђурђев-дан у двор на подво- 
рење одведе тамо тако хладан пријем нађох, да већ сву вољу 
изгубих, да други пут тамо одем. У септ, 1848 год. поста- 
нем књиговођом у реченом министарству у коме вам за време 
петогодишње елужбе а и дуго после статистичне податке 
прибирао и у систематични ред доводио, те тиме их са по- 
добним из европеких држава упоређујући до важних народ- 
нопривредних закључака долазио бистрећи ми доондашње 
доста тамне појмове о узроцима напретка и назатка друш- 
твених односа народа. Што вам дуже на том научном пољу 
радио, све ми се више прохтевало, да предео својих научних 
ислеђивања проширим, како не бих у једностраност пао и 
своје умотворине илузорним у практичној примени учинио. 
У меседу августу 18528 произведен будем за професора 
лицејског предавајући наизменце науку народне привреде, 
Финанције, статистике и ону трговине. У том звању оста- 
нем пуних десет година, које нисам никад ни остављати тре- 
бао, почем је оно као чиновничко најплеменитије у нас, али 
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Коста Цукић учивши се у последње доба заједно са мном 
у Хајделбергу и поставши на измаку 1861 год. жинистром 
Финанције принуди ме да се примим да будем у истоме 
начелник економног одељења с поглавитим опредељењем да 
__на статистици радим, која беше с истим спојена. Ја се при- 
| мим у априлу 1862 год. тога звања, али с изречним условом, 
да се међу тим и нужни органи како у самом одељењу тако 
исто и по унутрашњости земље поставе, које ми Цукић све- 
чано обећа да ће настати да се изврши. Он је до душе ре- 
чено и учинити хтео, али одмах за тим догоди се бомбар- 
дање Београда те осујети мој и његов план и тако остах 
ја све скоро кроз 26 год. моје службе по статистичној струци 
и ако је ова 31 авг. 1869 и као самостално одељење по- 
стало не имавши обично више овим мене од једног писара 
и једног практиканта за сав персонал. 

Још као професор предузмем под јесен 1854 год. 
дуго по Европи путовање у намери да «се у народ- 
нопривредним мојим студијама усавршим, прикупљајући 
брижљиво статистични материјал за ту цељ по Италији, 
Француској, Белгији, Германији и Аустрији. У год. 1857 
одем о свом трошку на трећи статистички међународни 
конгрес држани тада у Бечу, које сам после повремено 
понављао као званични изасланик владе српске, завршујући 
девети у год. 1876 у Пешти држани такође о свом трош- 
ку. Имам овде споменути, да сам ја још на крају 1850 
год. савету земаљском спис један поднео, у коме сам потребу 
установљења званичне статистике у Србији нагласио, изло- 
живши у неколико писмених навода почетак опадања 01- 
штег народног благостања у Србији, коме је нужно било 
што пре на пут стати с помоћу разложних ресорама које 
бих ја имао да н импримен које сам услед многог трула 
изнаћи срећан био. На ову моју изјаву не само да не сле- 
дова никакво повољно решење, по на против ја бих пред- 
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мет оговарања, и ироничног сажаљавања као човек с неком 
Фиксом идејом као што ме од тад титулирати изволеше. И 
вам мој предлог поднесени Светоандрејској народној скуп- 
штини у декембру месецу 1858 год. држаној, не само да 
не прође боље, већ утврди противнике спасоносних пре- 
ображаја на пољу народне привреде у нас, у свом мнењу, 
да сам непоправљив, да дајем управо умље за безумље. Кад 
том приликом запитах једног од народних заступника, па 
које томе противан, да се барем о друштвеним у нас не- 
приликама у претрес упустим, одговор ми кратак даде, да 
ву то главом моји другови што ме ненавиде, а што се, рече, 
нас неуких тиче, ми бисмо драге воље све предлоге примили 
воји к бољитку земље воде, само кад би нам неко објаснити 
могао како бисмо га разумети мотли. Мени тада ништа друго 
не оста, већ да моја привредно-статистична проучавања и 
даље ревносно продужим из љубави ксамој науци без ика- 
кве наде да ће се она икад моћи и остварити, јер за то је 
нужно не само већи ступањ опште културе у земљи но 
на по се и виша образованост самих владалаца њених. 
У рукама проницавих привредника наука је стати- 
стике доиста страшно оружје, коме никаква друга умна сила 
одољети у стању није. Све до године 1876 Србија је си- 
јала као звезда даница на плаветном небу народа балкан- 
ских и сви су народи европски држали да ће она у главном 
бити наследник Османлија који опадају с ове стране мрамор- 
ског мора, које би и доиста без сумње и било, даје она 
у оној сразмери увек напредовала као што је случај био 
кров првих тридесет година утврђеног у земљи у години 
1815 мира. Само мало статистичних истина довољно је да 
наведемо па да сваког до очевидности убедимо, како је Ср- 
бија под управом својих синова напредовала, који су јој с | 
оружјем у руди и политично биће основали, а како је 
после брво благостање у њој нестајати почело чим су ови 
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изумрли и владавину њену својим питомцима предали који не 
показаше ни њима равне храбрости у боју ни врлине гра- 
ђанске у миру. Ево примера из броја становништва Србије 
узетих из неколико пописних година, као најважнијег еле- 
мента снаге сваке државе. Тако се народ у опште множио 
у Србији на милион душа годишње: 

Од године 1820 до 1846 са 22.500 душа: а 

Од године 1846 до 1889 само са 13.700 душа. 

У овом се рачуну не налазе ни шест добивених округа 
у год. 1888 ни она четири стечена у год. 1878, и изложено 
опадање у прирасту људства износи ва 397/, тод. мање у дру- 
гом временом простору спрам првога, или јасније још да ка- 
жемо : да је нешто благсетање Србије и од године 1946 на 
овамо у оном ступњу расло у коме је од год. 18520 до 1846 
тод. онда Србија у год. 1887 неби имала само 1.626.000 
душа, већ 2.486.000. душа и без нова четири округа, само 
у старим границама земље, или да се још јасније изразимо, 
Србија је од године 1846 до 1887 у старих 17 округа 
на 860.000 душа изгубила, за то што није онако напредо- 
вала као што је од год. 1820 до 1846 а услед рата « 
Турском није више но само 8385.000 душа лрибавила, у 
тод. 1887 дакле једва половину оног броја који је у ствари 
изгубила. Но задобивени економни болови у рату проду- 
жиће се још кроз дуги низ година и Бог свети зна како 
ће се свршити. Ово су неоспорне статистичне истине о којима 
треба много више и ошширније говорити но што је то овом 
приликом допуштено чинити и које је проучавање важно 
не само посебно за насу Србији већи за све мисливе људе 
у опште. 

Узмемо ли ради поређења другу једну земљу словенску 
и то Пољеку, то се из њене статистике види, да је она 
и од год. 1846 до 1885 у прирасту свога стаџовништва 
онако исто јако напредовала као што је и од год. 1519 


217 


324 5) ГОДИШЊИЦА В. ЈАКШИЋА 


до 1846; имала је у оба периода по 12.700 душа при- 
новка на сваки милион житеља, дакле скоро онолико кКо- 
лико и Србија у другом периоду, не имавши до душе онако 
наглог полета као што Србија то показа од год. 1820 до 
1846 и као што га многе државе ван Европе у Америци 
и Аустралији показују и дан данас. 

Књижевна по обиму не многа дела која сам кроз ми- 
нулих педевет година написао, изложио је поштовани Г. 
предговорник у свом поздраву а ако је на званичној ста- 
тистици и помоћи било, то сам ипак главни посао ја 
вршио, поглавито првих година лостанка исте у Србији 
а тежња ми с истом поглавито на цељ управљена беше, не 
само да домородце већ и странце да упознам о производ- 
ној и лолитичној снази нашег отачаства, које пре 40 го- 
дина, мало ко изван Срба како требаше познаваше и нас 
корише кад их за политичну помоћ молисмо, да смо сами 
крив“ кад им статистично описано стање наше земље на 
углед и оцену не подносимо. 

Но свим прибирања грађе за статистику Србије трудио 
сам се ја да сакупим иону што се односи на метеорологију 
њену, чувши од мог професора Рау-а, кад је пољеку при- 
вреду предавао, како је тачно познавање климатичних свој- 
става земље од неоцењиве вредности по природно царство 
биља. Чим сам за тим у државну службу стао одмах сами 
свакодневна сматрања са термометром чинити отпочео, до- 
давши истоме у декембру месецу 1850 год. и кишомер а 
у идућим годинама ширећи предео њихов у корист најке. 
У лето 1855 год. кад саму Бриселу био издам позив на 
љубитеље природних испитивања у Србији да се бесплатног 
труда приме, да метеоролошка сматрања у свом месту ста“ 
новања чине. Набавивши нужне Физикалне инструменте о 
свом трошку предузмем по Ђурђеву-дне 1956 год. по Ср- 
бији путовање и раздам поменуте справе лицима Б тому 
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привољеним и прем да су позније од истих многа и одустала, 
од чести и услед службеног премештаја, то сам ипак успео 
да приберем метеоролошку грађу из цеде земље за 16 
година од 1956 до 1871, до душе са жртвом својом од 
4.000 дин. све у корист науке и Србије. И податке из 
речених сматрања као и статистичне црпене из званичних 
бројења намеран сам у течају идућих година јавности пре- 
дати, ако нешто још живота и здравља за рад имао будем, 
које ми је целог века најмилија наслада и утеха била. 

Завршујући, високопоштовани зборе, опис мога скром- 
ног педесетогтодишњег рада на пољу науке у општен српске 
на по се, одајем смерну главу свевишњему Творцу, који ме 
је милости удостојио да данашњи светли по мене дан до- 
живим, — усрдно благодарим велепоштованом председнику 
нашег чувеног друштва г. архимандриту Дучићу у цркви 
благочастивом пастиру Христова стада, на бојном пољу 
храбром српском војводи и на књизи и беседи угледном 
научнику; не мање сам за вавек морално обвезан Мом 
данашњем моралном куму, г. Чедомиљу Мијатовићу; пре- 
васходном мом негдашњем у школи ђаку; симпатичном у 
канцеларији колеги, вреном економу и Финанцисти, под чи- 
јим сам министровањем дуго година служио по научном ралу 
и друштвеном положају најузвишенијем мужу у Орбији. 

А и вама свима, дична српека господо, слава и дубока 
хвала на љубави доласка са којом сте ме данас почаство- 
вати изволели. 4 
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ИЗВОДИ ИЗ ЗАПИСНИКА 
СРПСКОГА УЧЕНОГ ДРУШТВА 


ОДБОРИ 


(Види Гласник 68.) 


ОДБОР ЗА НАУКЕ ПРИРОДНЕ И МАТЕМАТИЧКЕ 


[ САСТАНАК, 18 НОВЕМБРА 1888. 


Били су: Д. Нешић, Ј. Драгашевић, Ј. М. Жујовић, 
К. Алковић, Св. Ивачковић, Љ. Клерић, М. Леко и Ј. 
Бошковић „екретар. 


|: 


Секретар друштва приказује одбору расправу: Ис- 
питивање хидрауличних мотора, од Светозара 
Недељковића, машинског инжињера. 

Решено је: да св да на оцену члану друштва г.љЉ. 
Клерићу. 

2% 


К. Алковић реферише о расправи: Закон еле- 
нентарне снаге и т. д., од К. Карамате, која се 
због друштвених неприлика до сада код њега налазила. 

Одбор није донео никакву одлуку по овој ствари, јер 
секретар друштвени саопшти, да је писац захтевао натраг 
своју расправу. 
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ИЗВОДИ из ЗАПИСНИКА 
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Секретар друштва г. Ј. Бошковић реферише о 
предлогу, што га је одбору за науке Философске и Фило- 
лошке поднео г. Ј. М. Жујовић, и који се састоји у 
томе: да се старањем српскога ученог друштва израде 
критички прегледи средњошколске књижевности по свима 
струкама. 

Одбор је у начелу уевојио овај предлог. 


ОДБОР ЗА НАУКЕ ФИЛОСОФСКЕ И ФИЛОЛОШКЕ 
П САСТАНАК, У злУМА 1888. 


Били су: заменик председника друштва, Н. Дучић 
архимандрит; чланови: Г. Витковић, Ј. Авакумовић, Ј. 
Бошковић, Ј. Ђорђевић, Св. Ковачевић, М. Ђ. Милићевић, 
М. П. Шапчанин, Ов. Вуловић и В. Бакић. 


ју 


Прочитана су два писма г. министра просвете и црк- 
вених послова од 18 и 30 маја ове године Пбр, 3606 
и 4089 — о настављању друштвеног рада и штампању 
Главника. 


Узима се на знање. 
о 


– = 


Приступило се избору председника овоме одбору 
на место пок. Ђ. Малетића. 

Изабран је за председника једногласно Јован Ђор- 
ђевић. 


ПШ! САСТАНАК, 16 нов :МБРА 1888, 


Били су: председник Ј. Ђорђевић, чланови: В. Ба- 
кић, Ј. Бошковић, Ј. Жујовић, Ј. Туроман, М. Бан, М. 
Ђ. Милићевић, М. П. Шапчанин и 6. Сретеновић. 
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:; 


Д-р Ј. Туроман читао је своју расправу: „При- 
лог к историји наше средњошколске књижевности,“ у ко- 
јој су нарочито оцењени уџбеници за латински језик. 


Одлучено је, да се та расправа штампа у Гласнику. 


2. 


Тим поводом предложпо је Ј. Жујовић, да овај одбор 
заједно са осталим одборима српскога ученог друштва по- 
ради на томе, да се на сличан начин оценен уџбеници 
за остале наставне преднмете, 


После подужег већања овај је предлог једногласно 
усвојен. 


ОДБОР ЗА НАУКЕ ДРЖАВНЕ И ИСТОРИЈСКЕ 
П САСТАНАК, 21 ДЕКЕМБРА 1888. 
Били су: Н. Дучић, председник одбора, чланови: А. 
Васиљевић, Богољуб Јовановић, Ј. Витковић, Ј. Аваку- 


мовић, Љ. Ковачевић, М. Ђ. Милићевић, Мил. Спасић, М. 
Зечевић, П. Срећковић и Ј. Бошковић секретар. 


НЕ ~ 
Чита се предлог г, Ј. Жујовића, свима одборима, да 
; 
се провритикују све наше књиге за средње школе и 
Усваја се. 


ОДБОР УМЕТНИЧКИ 
[ САСТАНАК, 23 ДЕКЕМБРА 1888, 


Били су: Ђ. Кретић, Ђ. Миловановић, М. П. Шап- 
чанин, М. Валтровић, Св. Ивачковић и Ј. Бошковић се- 
кретар. 
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| 


Чита се подуже писмо дописнога члана г.Ф. Каница: 
о чувању римских старина по Србији, а нарочито у Ко- 
стоду, Пожаревцу, Градишту, Брзој, Праову, Неготину, 
Белој Паланци џ „Трајанове табле,“ 

Г. Валтровић извештава, да вотивна табла цара Фи- 
липа у Белој Паланци није узидана у темељ Јанићеве 
крчме, него да је пренета у народни музеј у Београду. 
Што се тиче Трајанове табле, то он узима на се, да се 
побрине за заштиту тога споменика, било о трошку ар- 
хеолошког друштва или с помоћу владином. За друге сло- 
менике вели, да су једни, међу тим, већ склоњени на боља 
места, неки су пренети у музеј, а и за остале ће се по 
могућству побринути да дођу у безбедност, 

Узима се на знање. 

2. 

Секретар износи предлог г. Ј. Жујовића, да се про- 
критикују све књиге средњих школа. 

Усваја се. 


УПРАВА 
ПГ САСТАНАК, | АПРИЛА 1888, 


Председник Н. Дучић архимандрит, чланови: (6. М. 
Лозанић и Ј. Бошковић секретар. 


је 


За обезбеду 8300 дин. парничних трошкова, г. Ст. 
Добривојевић, адвокат тражио је код суда за варош Бео- 
град забрану на означену имовину ученога друштва, пред- 
лажући за стараоца забрањене покретности Ђ. Ђурића 
автиквара, и суд му је ту забрану одобрио решењем од 
7 апр. 1888, Бр. 4422. 
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Т. Владимир Јовановић писмом својим од 16 маја 
1886 изјавио је од своје воље, да ће он платити поме- 
нуте парничне трошкове јер није рад да друштво ишта. 
штетује његовим поводом. Али како он у овај мах нијеу 
Београду, а у благајници нема новаца, одлучено би: 

Да управни чланови, на свој лични кредит, крену из 
којега новчаног завода 300 дин., па исплате суду, а после 
да се та сума наплате од хонорара г. Вл. Јовановића, 
који има да лрима од друштва за свој „Нови етатистични 
преглед“ (Гл. 69). 


9 


Одлучено, да ве по закону, на место дојакошњега, 
предведника одбора за науке Филолошке и Филовофеке, џз- 
бере нови. 

8. 

Секретар јавља, да су скупом изабрани прегледачи 
рачуна прегледали рачуне за године 1886 п 1897, и нашли 
их у свему исправне. 

Предложиће се екупу друштва, да изда секретару 

• 
разрешницу за поменуте рачуне. 


4. 


Исти јавља, да је вратио и остатак Врчевићевих 
спива. 
Узима се на знање. 


| 


1М САСТАМАК 17 МАЈА 1888. 


Председник Н. Дучић архимандрит, чланови: (0. М 
Лозанић, А. Бугарски и Ј. Бошковић секретар. 


9 


Чита се писмо г. министра просвете од 18 маја ов. 
год. Пбр. 3606 , којим јавља, да ће друштво остати и 
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у напредак, па позива управу, да му јави потребе друш- 
твене, привремене и сталне, и како друштво мисли да треба 
у будуће да буде уређено. 

Одлучено би одговорити г, министру: 1" Привремене 
потребе овог друштва су, да му се дау име ванредне по- 
моћи до 1 новембра ове године свега само 3.000 динара ; 
28" да г. министар изволи наредити да се настави штам- 
пање Гласника, јер има рукописа за 10 књига, који леже 
неупотребљени, а већином су откупљени, 

А што се тиче питања: 0 будућем уређењу и сталпим 
потребама друштва, то превазилази круг рада ове управе, 
него ће се за то сазвати скуп друштва, који је властан 
да о томе донесе одлуку. 


М САСТАНАК, 19 ДЕКЕМБРА 1888, 


Председник Н. Дучић архимандрит, чланови: (0. М. 
Лозанић, Ј. Ђорђевић и Ј. Бошковић секретар. 


1. 
Чита се нацрт за извештај управин о раду друштва 
у годинама 1886 и 1887, који ће се поднети скупу у, по 
учињеним примедбама, одобрава се. 


р: 


Одлучено, да скуп друштва буде 29 декембра ове 
тод., у 8 часа по подне, и усвојен је дневни ред за њега. 


8. 

Одређују се хонорари: Д. (0. Јовановиђу за чланак: 
Како су се шириле међе Душанове царевине (Гл. 65), по 
100 дин. од штам. табака; а д-ру Ј. Туроману за ра- 
справу: Шрилог к исгорији наше средњошколске књижев- 
ности (Гл. 68), по 120 дин. 


332 изведи из ЗАПИСНИКА 


4. 


Чита се писмо г. Г. Дилбера апотекара од 8 окт. 
ове год., којим јавља, да у последњој вољи пок. родољуба 
Ђоке Влајковића, пуковника, стоји и ово завештано: Ако 
његов јединац син Драгољуб умре, да онда његов део на- 
следства припадне српској просвети, и да се оснује Фонд 
под његовим именом за просветне цели, — позивајући дру- 
штво, како је поменути син умрђо, да по надлежности сво- 
јој оствари Влајковићеву жељу. 

Одлучено, да секретар лично пропита г. Дилбера ко 
је управо одређен за руковаоца тога Фонда, да ли ово 
друштво, или министарство просвете, или неко трећи“ Ако 
ли то њему не би било познато, онда да се помене за ту 
ствар на скупу, не би ли се тако дознало. 


5. 

Председник јавља, да је са секретаром, од стране 
управе, 14 јула ове год. послао у Русију оваки те- 
леграм : 

„Нека дух ев. Владимира руског, који је засновао 
хришћанство у Русији, штити Русију и свето православље; 
нека кријепи дух рускога народа, који је с православљем 
довео Русију до садашње величине, хришћанске културе 
и славо. Руски дух с православљем нај јаче је руско оружје. 

„У то име српско учено друштво најтоплије честита 
900-тодишњу прославу крштења и православља братског 
нам народа руског.“ 

Одобрава се. 

6. 
Читају се писма г. министра просвете од 30 маја, 6 


јула (о имању), 11 октобра (о пошиљању књига за пари- 
ску пзложбу) и 18 окт. (0 стану друштвеном). 
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Одлучено, да се сва та писма, осим онога о изложби, 
изнесу пред скуп друштва; 


У 


Одлучено би, да се столару исплати рачун за један 
велики бели орман за кљите, у 120 динара. 


8. 


Чешко научно друштво у Шрагу жели да обнови 
свезе с нашим друштвом. 


Узима се на повољно знање и објавиће се на скупу. 


МТ САСТАНАК, 22 ДЕКЕМБРА 1888, 


Председник Н. Дучић архимандрит, чланови: (6. М. 
Лозанић, Ј. Ђорђевић и Ј. Бошковић секретар. 


1! 


Утврђује се дневни ред за скуп друштва, који ће бити 
99 дек. ове год. овако: 17 Поздрав потпредседников. 
— 92% Обзнањују се промене председника појединих од- 
бора. — 3" Извештај о трогодишњем раду друштва. — 
4" Извештај о рачунима за годину 1886 и 1887. Секре- 
тару као полагачу рачуна издаје се на њих разрешница. 
— Избор тројице чланова за прегледање потоњих рачуна. 
— 5" Ступање у свезу са научним академијама и ЕњЊИ- 
жевним друштвима. — 67 Избор чланова, који ће потпи- 
вати записник овога скупа, из сваког одбора по један. — 
1" 0 ревизији уређења овога друштва и о сталној држав- 
ној помоћи. — 8" О пмању, повластицама и остану уче- 
нога друштва. — 9" Избор председника. — 10" Нови 
предлози у самоме скупу учињени, ако их буде. (5. 40 
пословника, правило 2.) 
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2. 


Председник јавља, да ће редовни члан Владимир 
Јакшић 11-ога марта 1889 навршити 50 година књижев- 
нога рада. 

Одлучено би, да се — према ранијој одлуци скупа 
— поменута 50-тодишњица прослави уобичајеним начином, 
а пре свега да се управа побрине за беседника. 


СКУП СРПСКОГА УЧЕНОГ ДРУШТВА 
9 декембра 1888. 


(ГЛЕДАЈ 69 КЊИГУ ГЛАСНИКА), 
ОДБОРИ 


ОДБОР ЗА НАУКЕ ПРИРОДНЕ И МАТЕМАТИЧКЕ 


Т САСТАНАК, 11 ЈАМУАРА 1889, 
Председавао (0. М. Лозанић, чланови: Ј. Жујовић, 


Ј. Педцић, К. Алковић, Љ. Клерић, М. Леко, Св. Ивач- 
ковић пл Ј. Бошковић секретар. 


|; 

На реду је избор члана, који ће уз председника овог 
одбора састављати поверенство за ревизију друштвенога 
уређења. 

Изабран би К. Алковић. 


Џ САСТАНАК, 31 МАРТА 1889. 


Председник 6. М. Лозанић, чланови: Ј. Мишковић 
Ј. Педић, Љ. Клерић, бв. Ивачковић, К. Алковић и Ј. 
Бошковић секретар. 
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1. 


Члан (6. М. Лозанић, чита свој чланак: „Прилог 
броманилу.“ 
Прима се за Гласник. 
5 


Секретар подноси расправу д-ра Ст. Мачаја : „Опис 
црноречког округа“. 

Издаје се на оцену господи: М. Ђ. Милићевићу, Ј. 
Мишковићу и Ј. Жујовићу. 

8. 

Рукопис г. Свет. Недељковића: „Испитивање хидр:- 
уличних мотора“ не може се примити, што не спада у 
круг рада ученота друштва. Референат Љ. Клерић. 


ОДБОР ЗА НАУКЕ ФИЛОСОФСКЕ И ФИЛОЛОШКЕ 
[ САСТАНАК, 12 ЈАНУАРА 1889. 


Били су: председник Ј. Ђорђевић, чланови: А. Васи- 
љевић, Ј. Ђ. Авакумовић, д-р Ј. Туреман, Ј. Бошковић, М. 
П. Шапчанин, д-р М. В. Вујић, 6. Сретеновић иВ. Бакић. 

ЈЕ 

Према одлуди скупа српског ученог друштва ива- 
брав је, осим председника овога одбора, за члана нарочи- 
тог одбора за преуређење ученога друштва л-р М. Вујић. 

2; 


На место Ј. Ђорђевића, који је изјавио да због многих 
других послова не може више да врши председничку дужност, 
изабран је за председника овога одбора 6. Сретеновић. 


П САСТАНАК, 10 ЈУМА 1889 


Били су: “председник (С. Сретеновић, чланови: Ј. 
Бошковић. Ј. Ђорђевић, д-р Ј. Туроман, владика Ника- 
нор Ружичић, В. Бакић, П. Срећковић. 
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1: 
Д-р Ј. Туроман прочитао је своју расправу „Каква 
нам треба латинска граматика за наше гимназије '“ 
Одбор је одлучио, да се та расправа штампа у Гласнику. 


2. 
Ј. Бошковић подноси за Гласник свој говор на Да- 
ничићевом вечеру. 
Одбор решава, да се тај говор штампа у Гласнику. 


ОДБОР ЗА НАУКЕ ДРЖАВНЕ И ИСТОРИЈСКЕ 
[ САСТАНАК, У ЈАНУАРА 1889. 
Председник Н. Дучић, архимандрит, чланови : А. Ва- 
сиљевић, Д. Ђурић, Ј. Ђ. Авакумовић, Ј. Ристић, Љ. Ко- 
вачевић, М. Спавић, Ст. Бошковић и Ј. Бошковић секретар. 


Е 
На реду је избор председника овоме одбору, по што 
је т. Дучић изабран за председника друштва. 
Изабран би на место дојакошњега председника, за го- 
дину дана, г. А. Васиљевић. 
2. 

У поверенство за ревизију друштвенога уређења, ло- 
ред председника одбора, бира се члан Ј. Авакумовић. 
8. 

Беседништво за 50-тодишњицу Вл. Јакшића, да се по- 
нуди и замоли један од ове господе : д-р М. Вујић, Ст. Р. По- 
повић, Ч. Мијатовић. Извршење поверава се председништву. 


П САСТАНАК, 28 НОВЕМБРА 1889. 


Председник А. Васиљевић, чланови: Богољуб Јовано- 
вић, Вл. Јакшић, Вл. Јовановић, М. Спасић, М. Зечевић, 
архит. Н. Дучић, П. Срећковић и Ј. Бошковић секретар. 


ИЗВОДИ ИЗ ЗАПИСНИКА | 337 


(: 


Чита се чланак: „Подаци о аграрним односима Хри- 
шћана у окр. топличком и врањсвом, за време турске вла- 
давине,“ од д-ра М. Спасића и прима се за Гласник. 


2. 


Члан Вл. Јовановић подноси своју расправу: „Шри- 
вредни ред и покрет у друштвеном и међународном животу“ 
Одлучено би, да се штампа у Гласнику. 


ОДБОР УМЕТНИЧКИ 
[ САСТАНАК, 13 ЈАНУАРА 1889. 


Председник А. Бугарски, чланови: ЋЂ. Кретић, М. 
П. Шапчанин, Св. Ивачковић, От. Тодоровић и Ј. Бош- 
ковић секретар. 
ЈЕ 
да ревизију друштвенога уређења, поред председника, 
овога одбора, изабран би члан Св. Ивачковић. 
2. 


За председника овоме одбору на две године изабран 
би г. Милорад Шапчанин, на место дојакошњега, који 
по закону одступа, 


УПРАВА 
[ САСТАНАК, 10 ЛАМУАРА 1889. 
Председник Н. Дучић, архимандрит, чланови: Ј. Ђор- 
ђевић, А. Васиљевић и Ј. Бошковић секретар. 
1. 


За заменика председнику друштва изабран би г. А. 


Васиљевић. 


Гласник ЊХХГ. 99 
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2. 


Одлучено би писати г. министру просвете с молбом, да 
изволи одгодити извршење дотичне своје наредбе о усту- 
пању предње собе у друштвеном стану Великој Школп 
за слушаоницу, још за кратко време; а тако исто пи рек- 
тору Велике Школе, да се нон притрпи са својим потра- 
живањем исте. 


8. 


Да се извести г. министар о извесним одлукама Овупа, 
као и шта друштво сада по њима ради. 


П САСТАНАК, 26 ЈАМУАРА 1889. 


Председник Н. Дучић, архимандрит, чланови: 6. М. 
Лозавић, С. Сретеновић, А. Васиљевић, М. П. Шапчанин 
и Ј. Бошковић секретар. 


74: 


Савтаде се управа друштва и скупом изабрани наро- 
чити изабраници, господа: К. Алковић, д-р М. Вујић Ј. 
Авакумовић по Ов. Ивачковић, да већају о ревизији друш- 


твенога уређења. Ова је комисија свршила свој задатак 


на три састанка. Записник о томе поднеће (се главноме 
Скупу друштва. 
ПГ САСТАНАК, П МАРТА 1889 


Председник Н. Дучић, архимандрит, чланови: 6. М. 
Лозанић, М. П. Шапчанин и Ј. Бошковић секретар. 


и 


Секретар извештава о штампању Гласника и отправци | 


књига. 


Узима се на знање. 


АТА 5 
А "ти" 
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9 


– 


Одлучено би писати г. министру просвете ради при- 
времене државне помоћи. 


3. 
50-тодишњица т. Вл. Јакшића да буде 30 маја ов: 
тодине, а дотле да буде готово све што треба за њу. Ре- 
довни члан 4. Мијатовић нарочито да се умоли за беседу. 


4. 

Српским университеским ђацима у Грацу одобрава се 
да се пошљу новије књиге Гласника, ако имају своју сталну 
библиотеку. А овдашњој Великој Школп да се шаљу по 
два примерка: за библиотеку професорску и ђачку. 


ТМ САСТАНАК, 16 МАРТА 1889. 


Председник Н. Дучић, архимандрит, чланови. 6. М. 
Лозанић, 0. Сретеновић, М. П. Шапчанин и Ј, Бошковић 
секретар. 

а 


Чита се записник прошлога Окуша, усваја се и упу- 
ћује се Скупом изабраним потписницима на оверење, 


О 


-. 


Управни члан Шапчанин предлаже, да бе записник 
Свупа наштампа за се у 300 примерака и разашље свима 
члановима, научним друштвима с којима смо у свези, и 
главним новинама нашим и словенским. 


М САСТАМАК, 30 МАРТА 1889. 


Председник Н. Дучић, архимандрит, чланови. 6. М. 
Лозанић, А. Васиљевић, М. П. Шапчанин, бв. Ивачковић и 
|. Бошковић секретар, заједно са нарочитим изабраницима. 


32• 
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1: 


Чита се операт особене комисије. 


По дужем већању одлучено би, да се преради по учи- 
њеним примедбама. 


У! САСТАМАК, 18 АпвИлА 1888, 


Пђредведник Н. Дучић, архимандрит, чланови: (6. М. 
Лозанић, 6. Сретеновић, А. Васиљевић, М. П. Шапчанин 
и Ј. Бошковић секретар, заједно са нарочитим изабра- 
ницима. 


|: 


Нарочити Одбор за ревизију друштвених правила 
сложио се да предложи екупу ученога друштва ово: 

» Одбор, састављен према одлуци гтлавнога скупа овота 
ученог друштва од 29 декембра прошле године, прегле- 
дао је друштвено уређење, према писму господина мини- 
стра просвете од 18 маја прошле године Пбр. 3606 пл 
другоме од 30 маја Пбр. 4089, и једногласно се сложио, 
да се изнесу пред овај скуп на претрес и одлуку ове 
основе, по којима би се имало одговорити господину мМи- 
нистру просвете: 

1" Српско Учено Друштво, као најстарије научно дру- 
штво у Срба и у опште на словенском Југу, жели да 
остане и даље у своме дојакошњем својству и задатку. Оно, 
ослањајући се на своје уређење, на свој дојакошњи научни 
рад, многобројност својих чланова, своје првенство на на- 
учноме пољу и услуте учињене српској науди и просвети 
у опште, не може пристати да буде сведено на просто књи- 
жевно друштво. Њему нису на сметњи нова научна или 
уњижевна друштва, која су, или која би поникла у нашој 
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краљевини, као : Лекарско Друштво, Археолошко Друштво, 
Научна Академија и т. д. 

ПР Да би Српско Учено Друштво могло и даље вр- 
шити свој задатак, оно тражи да му се продужи давати 
стална државна помоћ, у границама закона о буџету, нај- 
мање онолика, колика му је и до сада давана, а то је 
заокружено 15.800 динара годишње, обим тога бесплатан 
стан и повластице, које је имало у државној штампарији 
и државним поштама. 

ПР Каса, архива, библиотека, стовариште књига, 
збирке и остало имање Ученог Друштва остаје и даље 
друштвена својина. 

Разлози, са којих има постојати Српско Учено Друш- 
тво, ови су: 

17 Да се види, да смо ми Срби почели обрађивати 
науку још од 1841, дакле пре осталих јужних Словена, 

2" Да смо од то доба науку непревидно гајили. Ре- 
зултат је тога рада стотинак већих књига. (Гласник [-01 
одељка 69 књига, Ј-ог одељка 15, других издања 10 
жкњита, а у рукопису још 8.) 

3" Рад Ученог Друштва стекао је имена и гласа не 
само у Српетву и Словенству, него иу научном свету вул- 
турних народа у опште; и то како друштву и његовом 
органу, тако и Србијо. 

47 Међу редовним, лочасним и дописним његовим чла- 
новима има научника и уметника грвога реда, на домун 
изван. Они су изабрани до свога века. Не би било ни лепо 
ни право лишавати их тако заслужене почасти. Иначе би 
у напредак морали захвалити на свакој почасти, која би 
им се таким начином код нас указала. 

59 У нас нема консискације добара, нити извлашћи- 
вања, осим по закону о експроприацији (чланови 29 и 50 
старот, 16 и 27 новог Устава). А Ученоме Друштву хтело 
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је да се одузме, за живота његова, све имање његово и 
све повластице. (Ставом другим члана 31 закона о На- 
учној Академији). 

Према свему овоме одбор има част предложити скупу 
Ученог Друштва ово: да се замоли господин министар про- 
свете и црквених послова, да законодавним путем измени 
чланове 6 и 81 закона о Академији, у колико се они до- 
тичу Српскога Ученог Друштва,“ 


9 


Одлучено би, да ванредни скуп ученога друштва буде 
у недељу 14 маја у 10 часова пре подне. 


о 
о 


Бирају се д-р В. Бакић и П. Срећковић, да овере 
запшенок прошлога скупа, на место оних изабраника, који 
не беху на скупу, један из Философског а један из исто- 
ријског одбора. 


4. 
Госп. Утјешеновић тражи десетак комада својих Мисли 
о књижевности. 
Одговорити му, да нема више ни једнога примерка. 


ВАНРЕДНИ СКУП СРПСКОГА УЧЕНОГ ДРУШТВА 


14 МАЈА 1889 пРЕ ПОДНЕ, У ДВОРМИЦИ ВЕЛИКЕ ШКОЛЕ 


Председник Н. Дучић, архимандрит, чланови : 6. Сре- 
теновић, А. Васиљевић, М. П. Шапчанин, Ј. Драгашевић, 
д-р М. Спасић, Ст. Здравковић, М. Медаковић, Ј. Аваку- 
мовић, М. Леко, Ј. Аврамовић, М. Зечевић, Д. Јенко, 
Св, Ивачковић, Ј. Ђорђевић, Ст. Бошковић, д-р Ст. Ма- | 
чај, д-р В. Бакић и Ј. Бошковић, секретар. 
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1. 


- Шредседник кратким говором поздравља Скуп, нагла- 
шавајући ради чега смо се састали, 


2, 


- 


Читају се писма г. министра просвете од 18 маја 
1888 г. Пор. 3606 и од 30 маја исте године Пбр. 4089, 
а за тим Извештај нарочитог одбора за ревизију друштве- 
нога уређења, (Гледај овогодишњи У састанак управин). 

После малог објашњења, које учинише чланови: М. 
Зечевић, М. Спасић, Ст. Бошковић и А. Васиљевић, усвојен 
би Извештај у целини, да се тако одговори министру од 
стране Ученога Друштва. 


УПРАВА 


УП САСТАНАК, 19 МАЈА 1889. 


Председник Н. Дучић, архимандрит, чланови: 6. М. 
Лозанић, 6. Сретеновић, А. Васиљевић и Ј. Бошковић, 
секретар. 


1. 


Утврђује се спроводно писмо г. министру о одлуци 
Окупа. Завршетак тога одговора гласи: 

Ово ваља сматрати као одговор Ученота Друштва на 
питања постављена вашим претходником. А“ ако бисте ви, 
господине министре, имали каквих нових погледа на ову 
ствар, молимо вас да их изволите доставити Друштву, које 
је вољно да их прихвати, а по могућству и да им се одзове. 


52 


– 
Учињене су неке наредбе за 50-годишњицу члана Вл. 
Јакшића. 


344 ИЗВОДИ ИЗ ЗАПИСНИКА 


9. 


Одређује се награда слагачу Гласника Ђ. Вучетићу 
деди, у 12 динара. 


СВЕЧАНИ САСТАНАК СРПСКОГА УЧЕНОГ ДРУШТВА 


30 МАЈА 1889 пРЕ ПОДНЕ, У ДВОРМИЦИ ВЕЛИКЕ ШКОЛЕ 


Ради прославе 50-тодишњице вкњижевнога рада Г. 
Владимира Јакшића, реловног члана друштва. (Гледај 41 
књигу Гласника). 


МШ САСТАМАК;5 ЈУЛА 1889, 


Потпредседник А. Васиљевић, чланови: (0. М. Лоза- 
нић, 6. Сретеновић, М. П. Шапчанин и Ј. Бошковић се- 
кретар. 

1: 


Одређују се хонорари и то: д-ру М. Леку за чла- 
на: 0 тијосену у бевеолу из анилина (Гласник 64), од- 
веком 50 дин.; д-ру Ј. Туроману за расправу: Каква је 
латинска граматика потребна за наше гимназије“ (Гл. 70), 
по 120 дин. од штамп. табака, и Ј. Бошковићу за говор 
на „Даничићевом вечеру“ (Гл. 70), 100 дин. одсеком. 


>: 


Одлучено би, да се г. М. Етеровићу Холандском, 
професору из Харкова, да на дар Гласника П. одељка 
књига 14-а. 

8. 

Члан Ј. Жујовић, тражи неке књиге из библиотеке 
овога друштва за једнога свог ђака. 

Одлучено, да се издаду на ревере г. Жујовића. 
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1Х САСТАНАК, 13 ОКТОБРА 1889. 


Председник Н. Дучић, архимандрит, чланови: А. Ва- 
сиљевић, М. П. Шапчанин и Ј. Бошковић, секретар. 


1. 
Одређују се хонорари: за Беседу Чед. Мијатовића, 
на светковини Владимира Јакшића, (Гласник 71), 100 
дин. одсеком; а записник тога свечаног састанка да се 
прештампа у 200 комада за г. Вл. Јакшића. 


2. 

Секретар јавља, да се Гласници 70 и 71 споро штам- 
пају с тога, што је државна штампарија превећ оптере- 
ћена ванредним пословима за државу. 

Узима се на знање. 

Госп. Ј. Жујовић тражи допуштење, да може пре- 
ликати Фотографију Ами Буја. 

Да му се уступи на послугу. 


Х САСТАНАК, 20 ЈАНУАРА 1890. 


Председник Н. Дучић, архимандрит, чланови: (0. М. 
Лозанић, 0. Сретеновић, А. Васиљевић, М. П. Шапчанин 
и Ј. Бошковић секретар, 


5: 


Одређују се хонорари: за Шривредни ред и покрет, 
од Влад. Јовановића, (Гласник 71), по 120 динара од 
штамп. табака: за Податке о аграрним односима, од Мил. 
Опавића, (Гласник 71), по 100 дин. од штамп. табака. 

Управни члан (0. Сретеновић, одваја своје мишљење, 
дајући у име хонорара и за један и за други спис само 
по 60 дин. од штамп. табака. 
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2. 


Траже књиге на дар: Босанска Вила, гимназија у 
Травнику и српека општина у Панчеву. 

Одлучено, да се у Босну пошље од свих књига, ко- 
јих још имамо, по 2 комада, на њихов трошак, а у Пан- 
чево да се настави шиљање књига општини, као и до сада. 


3. 


Узима се на знање законодавно решење, по коме се 
рачунска година изједначује са календарском. 


4. 


Госп. Миле Маравић, управитељ дионичке штампарије 
у Загребу, тражи Гласнике у комивију; од старијих по 2 
ком., а од новијих по 5 комада. 

Одлучено би, да се г. Маравић уврсти у ред коми- 
сионара за продају књига овог друштва. 

5. 

Одлучено, рукопис: Галванометрија, од про. Рок- 
нића, да се врати писцу, по што издавање таквих списа 
није у задатку овога друштва. 


СПИСАК БЊИГА 


КОЈЕ ЈЕ 
СРПСКО УЧЕНО ДРУШТВО СА ЗАХВАЛНОШЋУ ПРИМИЛО: 


"+ 


1. Србија. Опис земље, народа и државе, написао 
проф. Влад. Карић, са сликама од прог. В. Тителбаха. 
Београд 1887. (У дивном повезу, поклон од В. Тителбаха). 

9. Браство П, ПТ. (4-та и бта књига „Друштва 
(ветога Саве.“) У Београду 1888, 1889. 

8. А. А. Папковђ. Неволђничество у Мадрарљ. 
0.-Петербуртђ 18559. 

4. Матерјалн по археололи Роси, издаваемне пМ- 
ператорскојо комисаео ЈМ 8. Сибирскта древности. 
В. Раддова. Томљ первни, вешускљ первви. Санктпетер- 
буртђ 1888. 

5. Ви Је ћп де ја бос16+66 Гпрегјаје дев па- 
фита зђез де Мозсоц. РарНе воца Ја БедасПоп 41 
Ртоћ. Пт. М. Мепсћаег. Аппбе 1888. — 3, 4. Аппее 
1889. — 1, 2, 8. Мозоп 1888, 1889, 1890. — И 
Веае лит Веи „Мебеоготојовтвеће Веођасћ ипсеп.“ — 
Мозкап 1889. 

6. Нурофћозе слабћјаце Је Ја отаутђаћјоћ 
ппјувгзе]јје еп соппехјол ауес Ја Еогтађтоп 
Чез б]бтелћ сћуштдџев. Раг Јеап Уаткоувкт. Шев- 
пјег. Мозеоц 1888. 
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7. Аппајеп дез К. К. па цг ћазбогттзвећеп Ној 
тизепшв. Кефенћ хоп Ог. Етапх КАшћег уоп Наџег. Вапа 
Ш. 2, 3,4. — Вапа Ту. # 1. Улеп, 1888. 

5. бте1о ла лађауи 1 ропКки. Модо ла дјеуојстее 
Јапко Топие. П. Куј. 1.12. зуелак. Џ Ластећи 1888, 1889. 

9. Елл1] 111 ођ плеојц. Харјзао Ј.Ј. Жоцазеап 5 
(тапепзКкоса, ртеуео Туап Утоја. Отис фо. — Ластеђ, 1888. 


10. Кад јисозјауепзКе акадетшјје улаповћ 
1 пшјећлоз 1 МабетансКко-рмтодовјоут тагтед. Кијса 
ХУП, 11 1 1Х• — Кај. ХОУ. Х. — Нагтед! Мојогтеко- 
ји зђоттеја 1 Мозоћеко-јшт а еј. Калеа ХОШ, ХОТ, ХСМГ, 
ХСУП. Џ Ластеђц 1888, 1889. 

11. Зђаг1 р15е] ћгуаћаКк1. Калеа ХИЛ. Пјеја Ре- 
%та Логашеса, Апфипа Зазта, Заука Отсепса Вепдеуеутса, 
па зуџећ 1адаја јисозјауепзка акадепија 2папози 1 шије|- 
позни. Џ Лагтеђи, 1888. 

12. Зђагјпе па зујећ удаје јисозјатепзка акаде- 
пија лпапози 1 шпјеблов . Калеа ХХ, ХХЛ. Џ Лагтеђи, 
1888, 1889. 

18. Џџјеђорав јисовјауепзке акадепије 2папозћ 1 
шијећпозћ ла софи 1888. Ттест зуелак. ЏО Ластеђи, 1888. 

14. НтуафбаКк! зрошелтвт п Коизкој оКкоје 12 
озфаје зпугешеле адатаизке 17 дође пагодпе Ћгуафаке 
Фтавије. Марјзао Етап Виће. Зуелак]. Џ Лагтеђу, 1888. 


15. Кјеси:к ћгуабзКкоса 111 5гроКоса је- 
1 Ка, па зујећ удаје јпсозЈауерзка акадепија хпапози 1 
птје лов , ођтадјије Р. Видтат. Зуехак 10. 2 Ттесеста 
фјеја. (бодошшк — бтшвае). Џ Лагтеђи, 1888. 

16. Извјештај о православном богослов-' 


ском заводу у Задру за школеку годину 1887-88. 
Година Х. Задар, 1888. 
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17. Библиографски прегледењижовних 10 


слова Вука Стег. Караџића. Написао П. П. Ћ. 


(Извађено 138 „Просветног Гласника.“) Београд 1888. 
18. Прилози засинтаксу српскога језика. 
Т. О падежима без предлога. Написао Пера И. 
Ђорђевић професор. (Оштампано из 65. и 69. Гласника 
Сри. Уч. Друштва) Београд, 1889. али 
19. Српска синтакса. Својим ученицима саставио 
Јован Живановић, Нови Сад, 1889. 
9(). Јавна предавања на Великој Школи. Прво коло. 


у. Света вештина И алхемија од 6. М. Лозанића. 


у Београду, 1989. 

901. Православно псповиједање вјере като- 
личанске и апостолске цркве петочне. Превео 
Митрофан Шевић, просесор у богословији задарској. (Шре- 
штажпано из „Метине“). У Задру, 1889. 

99, Нгтуађ5ка епе КЛоредја. Рата гјестик 
зувођбеса 7папја. Ођтадјије -т Туап Лосћ. Џ Озлеки, 1889. 

оз Гласник земаљског музеја у Боснин 
Херцеговини. Уредник Коста Херман, владин савјет- 
ник. 1899 година. Књига Ј, П, Ш, ТУ. Сарајево 1889. 

94, ВаршавсЕта университетскта извђ- 
стада. 1888. % = У. 1989. 41 — 9. — Варшава, 
1988. 1889. 

о5, Извђетјлимлераторскаго русевагогео- 
граФическаго обшевтва, издаваемна под редакцео 
секретарп обтцества. Томљ ХХЈУ. 1888. Випускљ, ТУ, У, 
МЛ. Тонљ ХХУ. 1889. Вепусељ ТТ У. — 6.-Петер- 
буртђ 1889. 

96. Већ 1пјегтпаћопла] де | Асадбшје 
де ослепсе5з Де Стасоује. Сотарћев тепацз фез збапсев 
де 17 аппбе 18899. 1—10. Стасоје, 1889. 
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27. СОвечани скуп српскога ученог дру- 
штва 11 маја 1886 год. у спомен Димитрију 
Матићу. Беседа Стојана Бошковића. Београд, 1589. 

"28. 5 баппезђегтећфе Фег Кајзегјјећеп А- 
Кадештје Фет М1азепзесћа ћеп. 

Маћетанзећ-па пгулазепзећа  еће ОТазве. 

Етађје Ајфће ле, ХСУП. Валд. 1. 555 Х. Не. — 
ХОУШ. В. 1Т–Ш. Н. МЕ 

Ађфће пе Па ХСУП. Вапд. 1—Х. Нећ — ХСУШ. 
В. 1Т–-Ш. Н. 

Аре пе Љ ХСУП. Вапа. 1Т—Х. Небћ — ХСУШ. 
В. 1Т–Ш. Н. 

Отиће Аће пе ХСУП. Вапд. 1—Х. Нећ — 
ХСУШ. В. 1Т— 1. Н. 

РћПозорћавећ - ћазђотвеће Сјаззе. — СОХУГ., СХУП,, 
СХУШ. Вапд., — Улеп, 1885, 1889. 


99. АЈјтапасћ фег Кајзегсћеп АКадетје 
Фет У1азепзсћа ел. Аспддгејаозјет  Јаћгсапе. 
1888. Хештипадтејввјезђег Јаћгеапе, 1589. Уулеџ, 1888, 
1889. 


80. Исторта сербекаго азика по паматникамљ, 
писанвниђ кирилицеј, вљ свази сђ псторјео народа. Сочи- 
ненје А. Мапкова, Москва, 1857. 

81. Балкански полуострв. Од д-ра Стевана 
Братимића, превео с Француског Н. Дучић, архимандрит. 
У Београду, 1889. 

82. Ка У1доу-дап. 1889—1889. Ртебп1 зегђ- 
зкје о Козохз крш ђоји“ поџууш рглекјадллје · 
ргелел Туудога Корегшекего 2 рглефтота Т.Т. Јеха. 
Ктакбу, 1889. : 

88. Отчетђ императорскаго русекато географиче- 
скато облества за 1888 годљ. С.-Петербурт, 1889. 
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84. Пте епгоратзеће Тпгкеј уоп Апј Воце. 
(а Тагаше 4' Епгоре раг А. Вопе, Раша, 1840.) Пешћвећ 
ћегапзкетећеп уоп (дет Воце- 5 ипосв- Сопшвејоп — дег 
Калв. АКадешје дег УУјазепзећабћеп ја УЛеп. 1. П. Вапд. 
__ Улеп, 1889. 


85. Оттов- фегшибзље  пдаотапуј бгђевјћб 
ал етабјуу Милеши-естујећ огуов-фетибвле и отапу! – 87а- 
Козћајуапак 22 1889-1К еуђеп фатбоћ зтакбзејтб] 65 
перзлети Ђегшвзле и отапу! езБбћуето]. П Тегтевле ћи- 
Фотатл лак. 1, П, ПЛ. Фалећ. 1889. ХТУ бубуат. 
Коозуат! 1889. 

86. Улезфојк ћгуафакоса аткеоогтекота (тизфтуа. 
бофпа ХТ. — Вг. 8, 4. Џ Лагтеђу, 1889. 

8“. Ктај. Разшо робђуслпе, зројестпе, екопотелпе ] 
Тђегаскје. Кок УП. М 24. Рефетађиге 1889. — Са књи- 
жевнлм додатком „Ртлеојад Шегавка.“ са овим садржајем: 
Ковзохо роје, р. Кадомапа Ковлашела. ЏЛатија 7 ероре! Ко- 
золвкјеј у рглекадтје Воћдапа Лајевкјего. 2 4ллејбу дате 
зетђу, р. Адата Масбејела. Ијафогуа пртезшопа р. Т. 
Т. Јеха. Зетђја у Шегабштле ројактеј, р. Вготзјама бта- 
ђомвјесо. Етастепђу 7 ерореј Ковоззеј у ртглекад ле 
1. Корегие его. Ха Амаје. Орозјадате 7 ртглев/овој вег- 
ће Јол. Т. Тоцлвизклесо, Ибт. А. В. Р. Јељук зетракт 
у тоддије чомтапакеј, р. Јапа Гозја. Сћгопојогја зетђека, 
Холе Кајажћ. — Ређегзђиге 1859. 

88. Оборникљ отдђлевја русскаго лзнка и словесно- 
сти императорскон академи наукљ. Томљ сорокљ четвертни, 
сорокљ седљмол. Санктпетербургљ, 1889. 


89. УЊашпезђетећје ет рћПозорћзећ-рћПојоглвећеп 
пл. Љазботавећеп – Сјазве дег К.ђ. АКадепје дег Уулзвеп- 
зећафеп 20 Мппећеп. — 1988. Вапа П. Нећ. 1, П. — 
1888. Неб П, Ш. — Мппећеп, 18588. 
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44. Зихшповђелећће дет тафћетанвећ-рћуз кан зећеп 
ОЛаззе дет К.ђ. АКадетје Дег Уу1азепвећаћћел 71 Мипећеп. 
1888. Неб 1, Ц. — Мппећеп, 1888. 

41. Ађћап песеп дег Еазђомзећеп ОЈазве дег К. ћ. 
А Кадепје дег УутзвепзећаЊеп. — АсћЕдећифел Валдез гтење 
Ађфће пе. Тп дет Кејће дег Пепкзећт еп дет 1Х Валд. 
Мипећеп, 1888. 

42. Ађћапатсеп дет табћета зећ рћуз ка зеп ОЈазве 
дет К. ђ. АКадепе АЧег У/лазепзећа еп. — Зесћлећпћел Вап- 
дез Фтбе Абе ипе. Ја дег Кетће дег Пепкзећт еп дег 
11. Вапд. — Мипећеп, 1888. 

43. Јозерћ уоп Етацепћојег 5 сезаттеће Зећг ће па 
Ап тасе Чет тагћета зећ-рћуз каЛћзећеп СЈаззе дег К. ћ. 
А Кадешје Чет УУзавепзећа еп ћегапвгетеђеп уоп Е. Потатеј. 
Мтпећеп, 1888. 

44. Јаћтђисћ дет Каззегћећеп-Котећећеп геојоотвећеп 
Кејећвалзђа. Јаћгеате 1888. ХХХУШ. Вапа. 1, 4, Нећ, 
— Улеп 1888. 

45. Извештај о православном богословеком заводу у 
Задру за школеку годину 1888-89. Год. ХГ. Задар, 1889. 

46. Христијани на балканском полуострову и њихова 
вудбтна. Написао В. М. Г. Медаковић, Београд, 1885. 

47. Калај на Истоку. Одговор на књигу Русија на 
Истоку написао В. М. Г. М. У Биограду, 1887. 

45. Участвованђ Срба на деветстогодишњој прослави 
у Клеву и повћетнички податци о Срби и Дрнон Гори. 
Написао В. М. Г. Медаковић. У Новом Саду, 1888. 

49. Туујебћај 0 Ктајеузкој уеПКој теаја 15 пјош 
затиепој Фтаоуабкој коб п Летипи ла 5Кој5Ки гофрц 
1888-89, Задттај: 1. Ртћол К пацеј о тасили 8јодешјећ 
Катађа. П. којзке уезн од таупафејафта. Лепиш, 1889. 

50. Летопис Матице Орпеке. Уређује А. Хаџић. Књига 
158. — 1889, свеска друга. — У Новом Саду. 1889. 
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51. Мифћеипееп (ег Кајз. Копи. сеостарћвећеп 
(тезе већа ћ та Улеп, 18858. Кефите уоп Пг. Ктапи Њ- 
бег уоп Це Мопшег ХХХЛ. Вапа (дег пецеп Косе ХХЛ.) 
Улеп 1888. 

52. Бранич српскога језика. У славу г. Љуб. Стоја- 
новића. Од Јована Живановића. (Одштанпано из „Кола,)“ 
У Београду, 1889. 

58. Свети Вит (Видов дан). Једно питање агиологије 
православне цркве. Расправио прота Јован Вучковић про- 
Фесор у правосл. богосл. заводу задарском. Задар 1859. 

54. Геолошки анали балканског полуострва уређује 


Ј. М. Жујовић. Књига прва. Књига друга, део први. 
(Аппајез обојоглацев Ае ]а рептзије ђакалтупе Фттевев 
раг Ј. М. Хџјоуле. Тоте [. Тоше П. Казе. 1.) Београд, 
1889, 1890. 

55. Ађћава пстеп Чег рћПозорћјвећ раПојогтвећеп 
(Лаззе дет Ђауетзећеп А Кадеше Фег УУ1авепзећаЊеп. Асћ- 
лећиђеп Вапдез егзђе АЂЕће цпе. Тп дег Кејће дет Пепк- 
зећгуфеп дег ПХ]. Вапа. Мипећеп, 1888. 

56. Паз ђауемвеће Ртаесз1опа-МтуеПетет. Зјеђедце 
Миће пе уоп Сбаг Мах уоп Вапего телу. Мапећеп, 1858. 

57. Македошеп ппд АЊ Зегћјеп. Уоп Зршиоп бор- 
семе. МЊ 67 Опојпај-Шизјтаћопеп (14 Тагеп, 2 Порреј- 
РИдег, 51 ТехфИдег) цпа епег ебћпогтаршзећеп Кате 
(1: 300.000) тп Рао Вјафега шлд пбећићећел Каг- 
Репдтцек. Улеп, 1889. 

58. Аппајез де 1 ођвегуафојте де Мовсоа РиђПвев 
раг је Ргоћ. П-г Тћ. Вгедесип. Пецхјетше зепе. Уоћште 
Т., 2. Нугајвоп. Мозеоп 1888. 

59. Неоађег 21 дег Вапдеп 91 15 96 Чег Зилппезђе- 
пећфе дет тафћетанзећ пабштузвеозећа Шећеп СТаззе Чег 
Кајветећеп АКадепе дег УУ1азвепасћабћеп. ХИП Уулеп, 1898. 
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60. Бованска Вила. Лист за забаву, поуку и књи- 
жевност. 

Година 1. 1886. Уредник Никола Т. Кашиковић, 

Година П. 1887. Уредили Никола Штумоња и Никола 
Т. Кашиковић. 

Година ЈП. 1888. са 48 слике. Уредник Никола Т. 
Кашиковић. 

Година ТУ. 1889. ба 26 слика. Издао и уредио Ни- 
кола Т. Кашиковић. 

61. Позориште. Уређује А. Хаџић. Год. ХП. Бр. 
13—15. Год. ХЈУ. Бр. 1—12. Год. ХУ. Бр. 1— 20. 
Нови Сад 1888, 1889, 1890. 

62. Гле ођетфтафшзеће ЕЈога Дет Паллег-Зећтећфеп ппд 
Аез ипиибзел Зећјејета уоп Ва. Уоп р. Због. (Ал5 
дет СХЛ. Вапде дег 5иуђ. дет Кај5. АКадешле дет УУ15- 
зепзећ. 1. АЉфћ. Маг7-Нећ. Јаћге. 1885.) Уулеп, 1882. 

63. Ебпоогтвеће Мићететел ада Џлсаги. 2ен- 
већ Фаг Фе УојкаКкипде дФег Вехоћпег Џпеагив плд 
зејпег Међешапдег. Вефолетћ цод ћегацвеестеђеп уоп Ртој. 
П-г Апфоп Нетттаплп. 1. Јаћгоапе. 1887 — 89. ПЛ. Некћ. 
Видарезћ, 1889. 

64. Мопшпепћа зресфашћа Тавботјата  Зјауотша Мег- 
Фоа ши. Уоћштеп ХЛХ. Асђа воптигаћопет Ребт а Хтило 
еф Етапејзст је Ктапкорап пе поп Етапеја Мадазду Шп- 
зфтапба (1663—1671). Лагтаћае 1888. 

65. Тафома ћгуафакоста ртауорзза Јабизјет 8јоупаа. 
Марззао 4-т Т. Матеће. Џ Ластеђи 1889. 

66. бПауа. ХМарјао Раује Мапфесалла ртеуео Ребат 
Капе (ХУ. Кијдса „Кају иее ла падеж“ Који 1даје 
ћгуаћака редасобКко-Кајуеулт због.) Џ Ластећи, 1889. 

67. Пихезјочје. Мартедијисти З]оуепсет партва] Етапсе 
Птпре докфот ћоговроуја 1 тидтозјоуја, ртојевог ђово- 
зроуја. 1. луељек. У Ија, 1889. 
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68. Лађаупа Кај шса. ЛаоХЏа 11 па зуебо даја Ма- 
Џса ЗЛоуепзка. У. лувлек. Егјаусеу! тлађгаш зра! П. деј, 
У ПЦјибјаш, 1889. 

69. Пеборл Мабсе Боуепзке ла Јејо 1889. Џгед 
д-т. Гоуто РоХат, У Пјићђаш 1889. 

70. Вђетникљ славанства. Сборникљ издаваемтли про. 
Владимтромђ Качановекимљ. 1889. Книга П1. Казанљ 1889. 

11. Мастуат |пд. акадетта! аппрапасћ ројсат 65 св а- 
савлаћ парђаттај МрССООХХХТХ. Видарез, 1889. 

12. А татуаг |пдотапуов акадбија букопутеј. — 
"алепћећек Коћећ — У]. дагађ. Видарезћ, 1888. 

13. А тасуат (пдот. акадбпца бгђезњеје. ХХП. 61. 
(1889) 2—6 влаш. ХХП. 61. (1889) 1. влаш. Видарезћ, 
1888, 1889. 

44. А пасу. фидотапуов акадбита ећипућ баоја! 10- 
106 (агбоћв ешекфезлбдек. У. Коб. 5— 98 злата. Видарезвћ, 
1888, 1889. 

19. Муејуб отапуј Кблетепуек. ХХЛ. Коб. – 1,2, 
в2411. Видарезћ, 1887, 1888. 

76. Етекеввек Њотферејпи Бидотапуок Когеђеј. ХШ. 
коћ. 9—12 злаш. — ХТУ. КО. 1—4 зла. Впдарезћ, 
· 1888, 1889. 

77. Етћекелбзек а фатзада ји (идотапуок Когеђеј. 1Х. 
коћ., 8—10 злаш. — Х. Коб. 1, 2, 4. злат. Видаревћ. 
1888, 1889. 

78. Ктјекедбвек а пуеју-65 забршфошапуок Когеђеј; 
ХТУ. коб. 8—10 злат. Видаревћ. 1887, 1888. 

79. Етфекелбвек а ђОјевбјен Еидоталуок Котеђеј. ИТ. 
Коб. 1 злато. Видарезћ, 1889. 


80. Ал ејектодупатотеђет аЊајапов ејтејеје. Рт. 
Ктоћнећ Јлдог 1. фасћо]. Видарез, 1888. 


22" 
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81. А шаћета кај 65 бегшевле у отапу! Кбгјетив- 
пуек. Злеткевлћ В. Еофубв Готапд. ХХШ. коб. Т– Ш. 
2411. Видарезћ, 1888. ; 


82. Мабћетацка 68 јегтезле идоталуј егђез 6. Злет- 
Кезг Коше Супа. УТ. Коб. 2—9 лећ. — УП Коб. 1—8 
Калећ. — Видарезћ, 1888. 

83. Тегшезте идотапу! бгђекелевек. Злегкезлћ Злађб 
Јогзе!. — ХУП. коб. 6 82. — ХУШ. Коб. 1—5 ваша. 
Видаревћ, 1887, 1888, 1889. 

84. Атећавојовла! ебтђезћо. Злегкез Натре] Јблзе!. 
УШ. Коб. 8—25 зла. — 1Х Коб. 1, 2 влаш. Видарев, 
1888. 1889. 

85. 1. Вакбелу бСубгеу 65 а рогћа. Пеуејек 68 ојотаћок. 
Злеткевђе ћек Веке Апјај 65 Ватађав Зашц. Видаревћ, 1888. 

86. Пех Рафа 65 фиагја РаЈафа. Егјеке26а а рап- 
Чесћа-јог Котеђој. Па Кептејвђет Алфа]. Видарезћ, 1898. 

87. А пешлећеал авасфап Ћајадава 65 тапуа ал и10]80 
лепој ву ајаћ. Иља Пт. Раауфбгу Мог. Впдаревћ,, 1888. 


58. Масуатотвлас рбптћеуе! 1. Кетатала пгакодава 
ајаћ. 1526—64. Па Пт. Асваду Гопасл. Видарезћ, 1888. 


89. Мопштелба Нппсапае Навбоглеа. зе. Ш. Мопша. 
Сопћогши Ттапззујуапае. Т. ХШ. (1661—1664). Вида- 
резћ, 1888. 

90. Мајћета зеће пад пафигитавепзећа ћеће Вепећфе 
ашв Џрратп. Кедет уоп Ј. Етбћћећ. Зесћађет Вапд. 1889. 

91. Џпеатпвеће Кеупе. Негапзеесеђеп уоп Раш Нап- 
Гуу попа бпзбау Нејилећ. 1888. 7—10 Нећ. — 1889. 
1—8 Нећ. Впдарезћ, 1888, 1889. | 

92. Мопогтарћа сћгумф алши отђћа ђегтагшт 1- 
уста, апефоте АЈехапдто Мосвату. Пвветфаћо траметтаћз 
ја асадеша вејеттатша ћипеамса. Видарезии, 1889. 
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938. Сађајосив Иртогиш тапцвегтрбогшиа | убоћевсав 
шиуегаЊаћа т. заешагши  Упдарез тпепзјв. Ратв рта. 
Видарез ти, МООСООХХХЈХ. 

94. (аћајосиз офсет рбофћесае пттуетанашв т. 
зејепагша – ђадаревипелзјв. Видареии, МОСОСИХХХЛ. 

95. Разни записи. Написао Н. Дучић, архимандрит. 
(Шрештампаво из ХХЛ. књиге бата Југославенске ака- 
демије знаности и умјетности.) У Загребу, 1889. 

96. Словенски рукописи у Народној Библиотеци у 
Паризу. Написао Н. Дучић. архимандрит (Прештампано из 
ХХЕ књиге Чђамра југославенске академије знаности и ун- 
јетвости.) У Загребу 1889. 

97. Моптеацх тетојтез де Ја Зостеће пирбтаје (Че 
пафогаћеђев де Мозеоц. Тоше ХУ. Шугајвоп 6. — Мов- 
сођ, 1889. 

98. Брталчолћате 7 слуппово! такади пагодолеко тте- 
а озвобивећ ла ток 1889. Ује Буозле, 1989. 

99, Нишете сопотев атећеоогупе а Мовеои 8 Јапујет 
1890. Мозеоп 1890. 

100. Примједбе на Пројекат закона о црквенским вла“ 
стима источне православне цркве у краљевини Србији од 
Н. Дучића, архимандрита, Биоград, 1889. 

101. Краљице Наталије повратак у отаџбину. Спев 
Орбина-Милота Грабовачкот. У Земуну, 1889. 

102. Србинови Записници. Пише у везаном слогу Ор- 
бив-Милош Грабовачки. Бр. 45, 47. У Земуну 1889. — 

103. Ођутафејауо Кгајоузфуј Угракећо. Бе 2 ТА ОИ 
гтеђејот К ротеги вехцајшити, Рбе Јап 5Угђ. УЛ 
обак 2 „Абћепава“ 1890, «18. ТУ.) 

104. Огуоз-ћеттабале идотапуј бтјезие, а5 етавју! Ми- 
пепт-ерујећ отуов-јеттабвле и отват у зтаковлајулпак 27 
18894К буђеп |фагбоћћ злакшезејтб] 65 пбролегћ ђфегте- 
зре идотвалу) езебјуејтб]. — 1889. ХЛУ. еутојуат, 
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1. Огуоз! ак. 1, Ц, Ш. ћлећ. 

Ш. Мерзлети 5лак. 1. П, Ш. Те. 

Којозуатћ, 1889. 

105. Славанекја извђета. Редакторђ-издателђ В. В. 
Комаровђ. Годђ. 1890. Љ 1—16. С. Петербуртђ 1890. 

106. Коло. Лист за забаву и књижевност. Власник и 
уредник Дан, А. Живаљевић. Год. 1. Број 1. и 8]. Год. 
П. Бр. 2 и 8. У Београду, 1889, 1890. 

107. Нова Зета. Мјесечни књижевни лист. Год. П. 
Свеска 1. Цетиње, 1890. 

108. АЈ деЛа Кеаје Ассадетја деј ПШтпееј. 

Атпо ООПХХХУ. — 1888. земе «фиатја. Уојшпе 
ЈУ -о, Казејеојо 1, 2, 6 — 13. ВНота 1888. 

Аппо 660ХХХМ. — 1889. Зеге фпатја. Уојше 
У-о, Казсјвојо 1—12. Уоћште У-о, Зетезте 2-0, Казетсојо 
1—712. Уоћште У]-о, Казејеојо 3—5. Кота, 1889. 
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•. (рпска синтакса. Од 
. Богомили. Од д-ра Б. Петрановића · 


Нема више на продају ових књига: 


А. ИЗДАЊА УЧЕНОГА ДРУШТВА. 


ДИН, ПАРА 


. Српски споменици из па он архиве. Преписао кнез 


Медо Пуцић. Књига [| •· • · • ПР па И 


8. Преписка Бенедикта не соунији · •· ·• 
3. Деловодни протокол Паре. Грађа за новију српску 


историју. Део 1 · •· • · 5 3 • 


. Света, Гора, са стране вере, уметности и повеснице. Од Д. 


нрамОвИ ам а пре пенали во не те р4 а моје не 


; Српска народне пјесме из Босне и Херцеговине. Скупио 


· Богољуб Петраповић. Књига ! (1867). + • • 
· Књигу- Ш (1870) издао је сам скупљач. 
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; Историја умног развића, пе од Џ. У. Дрепера. С ен- 


глескога превео Мита Ракић. Дсо 1 · · •· · • 
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Б. ОТИСЦИ ИЗ ГЛАСНИКА. 


· Аеђа атећ ут Мепен, Преписао д-р. Ј. Шафарик, Књига Тип. 
9. Грбови српских земаља. Нацрт М. А. Симића + + + + • 
; Предлог за, Зидана живота народа српског. Од А. Чу- 


по на НИ и И БАРЕ роја онићи ст ајети и 
а 
В. КЊИГЕ, КОЈЕ СУ ПРЕШЛЕ У СВОЈИНУ 
| ДРУШТВА. 
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ИЗДАЊА 
СРПСКОГА УЧЕНОГ ДРУШТВА 
1, Зборници, (7! и 15—86): 


АИН. ПАРА 


Гласник ! до 7!. — Од књиге 29 до 71 продаје се комад по 
Само књига 67 стаје + 40403 405 ++ «+ «+ + • « • • 
Нема више на продају књиге 1 до 28. 
Гласнив Шог одељка. !. Протокол шабачког маги- 
страта +ВОВвдО Ва се и 5и а - зараре се па ин ин та е 
— п. Споменици о Шћеп. Малом. Исписао С. Љубић. 
—— ш. ТУ, У. МГ Споменици из будимског и пе- 
штанског архива. Од Г. Витковића, књига по •· · 
———- УП. Житија краљ српских, уредио Иван Павло- 
ВАН АВИТ њи ај а вире Њ пвна а МОВ НИ 
——— УШ. Крмчија морачка, од Н. Дучића, 1877 • . 
—— 1Х. Приповетка о Александру Великом, од Ст. 
Новаковића, 18787 + аи а 6 + пене во се ни јат уви и је 
—— Х. Народне пјесме из старијих, највише приморских 
записа. Скупио и на свијет издао В. Богишић. Књига 
[. С расправом о «бугарштицама»“ и с рјечником · · •· 
—__— ХЛ. Морава, са 61 сликом, од А. Алексића • • • • • 
_____ ХП. Дечанске хрисовуље, од М. С. Милојевића · • 
___- ХШ. Борба добровољачког ибарског кора, од 
Н: Дучића, 1881 7» 2 ~ попела ве ктну нв и же а ва 
ХТУ. Историјски споменици из НЕ 
архива, од В. Макушева, П. књига, 1882 •· •· • . 
ХУ. Ортоптере у Србији, од Д-ра Ј. Панчића, 1883. 
Нема више на продају књиге УП. 


4 


П. Посебна дела, (7 и 9=16): 
0, Српеки споменици из дубровачке архиве. Преписао кнез 
Медо Пуцић, књига Џ. + 40403 + 403. + • • • « • 
0), Историја умног развића Јевропе, Џ. У. Дрепера, П. део · • 
1. Опис древности српеких у Светој Гори. Од Д. Аврамовића. 
2. Српске народне песме. Од К. Хаџи-Ристића · · + • • • 
8. Српске народне приповијетке, понајвише кратке и шаљиве. 
Скупио Вук Врчевић, књига 1. 1868 . . . ... .. 
4. Српске народне игре, Описао Вук Врчевић · •+ · - · • 


5. Српска библиографија, !74!—1867. Од Ст. Новаковића • 
6. Ејепесћивз рјапјагит уазепаг шп дпаз пен а. је т Ова 


бога Јешић Рг Ј. Рапаб •· · • · пио А 2 


7. Евзаје де фпадгатиге ди сегеје, Раг [. мене Би Мува 
8. Те репдије сотрепзе п'ехазђе рав, Раг 1, Кјепб • • •· · · 
9, Историја српскога народа. Од П. Срећковића, Књига 1. • 


ПТ. Отисци из Гласника, (3 и !==4): 


·. Српски историјско-етнографски музеј. не њ и нацрт Ст. 


Новаковића. Београд 1872 · · 5 4 а 


——————-— 
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40 
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њ 5грзко шбепо дгибђуо, Вејргаад 
СЛазпјк. 1. оде1: 

567 + 

Које. 
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